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Nadam se da mi Viktor Ivančić i Dejan Ilić neće 
zamjeriti što se uključujem u njihovu prijateljsku 
polemiku na Peščaniku. Tema koju su načeli je, smatram, 
od neprocjenjivog značaja, ali mislim da tok kojim je 
rasprava krenula prenebregava jedan veoma važan aspekt, 
na koji bih obojici da skrenem pažnju. Da bih to uradio, 
međutim, pokušaću prvo da sažmem poziciju sa koje na-
stupa g. Ivančić.

Da kle, u svom tek stu pod na zi vom “Mrtvi i hranjeni” 
(a koji je povod izvrsnoj reakc ij i  g. Ili ća), on se okoml j u je 
na Ž el jka Jov an ovića, h rv atskog mi ni stra obra zova nja, 
 zato št o  je taj min is tar n ajavio uvođenj e pred me ta  p od 
naz ivo m  zdravs tve ni  o dgoj.  Mi ni st ar se tak ođ e d rznuo d a 
 tu  sv oju inicij ativu potkrije pi  ”r ezulta tima is tr aživanj a 
 i  gro zom ornim st at istikama”,  te tim e —  uz ve ć poči nje-
ni  grijeh uvođe nja eks pe ri menta lnog pr edmeta p od 
 imenom građansk i odgo j  — zas lu žio da  ga moćn a Ivan či-
ćeva ma šta u krca u  služben i  BMW i  p ri punoj  brzini 
zaku ca  u kam ion koji  prev ozi  “dvij e  tone svje žih  gl a v i-
ca kupusa ” ( valjd a  kao združen i s imbol  z drave  is h ra ne,  
tr žišta  i praznogl avost i),  o sta vivši  mi ni strov po  a sf altu 
rasuti ka rd iovaskul arni s is tem na b rigu va t roga sc ima, 
lop at ama i š mr ko vima ( što je,  tuma či m, simbol  države 
u s vojoj najo snovnijoj  funkciji: od ržavanju  r eda  i bez-
bj ed no sti). P rob lem je,  vel i  g.  Ivančić,  u  tome što je  
škola “ au toritar na  i nstitucija s t irans kim  p re tenzija-
ma”, a D rž ava do t e mje re spre gnuta s  Ka pi ta lom da 
 sv e  njene  institucij e, školu u kl ju čujuć’,  nisu  ništa d ru-
   g o do K apitalo v a “produž en a  ruka” . Za njega,  već po-
m enuti zd ra vstveni i gr ađa nski  odgo j,  kaogo d  i seksual ni odgoj 
 (još je dan  predmet  u  na ja vi), ne pr ed stavlj aju pokuša j 
 države da d jec u što  bolj e prip r em i n a su če lja va nje 
sa  svij etom k oji ih  ok ružuje,  već  pre zre nj a dost oj ne  
pseud opr osvjetiteljske konstr uk te  “čije u sv ajanje  služ i 
 reprodu kci ji vlad ajućeg po ret ka”.
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To  m i se sve ,  površi nski gled an o, čini 
donek le  smislenim :  teško je ži vjeti u današnje 
vrijeme, bilo  na Balkanu ( kao u s lučaju  g. Ivan-
čića  i g.  Ili ća),  il i u SA D (što je moj  slučaj ),  
a ne  b it i akutno  s vjestan veza koje  pos toje 
 izm eđ u  onoga š to  g. Ivan čić  n az iv a  Kap italom  i 
 Drž avom. Ipak, kao te mel jno izdr esiran i prak-
tikant pri rodnomatematičk ih dis ci pl ina (za 
šta su, p riz najem, kri ve  r azne  šk ole ), ne mo-
gu  a da n e  osjeti m nelagod u k ad god s e ras-
pra vl ja sa  pozicija suč el je nih  princ ipa  a po daci 
s lu že za  p odsmijeh. Drugi m r ij ečima, mi slim 
da  principi jel ne ras prave nisu pr ev iš e korisne 
ako se  istovr eme no  n e uzim a  u obz ir objek-
tiv ni  kontekst: sam  materijal o kom se  p riča i 
implikacij e  stavova  k oj i  se zastupaj u.

 Eto, n a primj er , tek  ovom  prilikom sam 
ču o za mini stra Jovan ov ić a, ali građa n ski odgoj 
sva kako nije  nj eg ov  izum:  na  način n a  koji se 
prakt ikuje  u  SAD, rec imo, ta j pred met  već 
d ecenijama pre dstavlja  po ku šaj da  s e d jeci 
o b j asne  osnovni pr avni kon cep ti društva u  
kom ž ive, ukl juč ujući ez oteri čne  pojmo-
ve kak vi su  K ongre s,  Vrhovni  sud  i pra vo glasa. U  
Hrva ts ko j, ka ko  saznaj em nakon pola minuta 
guglanja, građanski odgoj bi, prema riječima 
ministra samog, “m lad e t re bao uč it i  o borb i 
p rotiv k o r upcije, ra vnopravnosti g rađana i 
sp rečava nju svih oblika  diskri mi na cije”.  Da  li  
to pre d stavlja  tirans ko sred stv o koje  “ služi re-
pr odukciji vladaj ućeg p oretka” ? M oguće,  ali 
 otkud  to  g . Ivanči ć zn a? Či tao  program?  Bi o 
n a čas u?  I s pitivao  au toritarn e sklo nos ti dje-
ce p ri je i poslije uvođenja  pr edmeta?  Sv e što 
 ljudi  s misle, n arav no , može  b iti iz vr gnuto  u 
sopstve nu su pr otnost i mane vrima novogovora 
ut je ra no u formu  pr ividne  pr is to jn osti, al i 

sam o pis  predme ta u najma nju ruku  po zi va 
na p odr ob niju a na lizu  (rec imo: kako  je ta-
čn o  za mišljen  kurs ko ji  z a cilj  ima sp reč avanje sv ih 

 oblika  diskri minacije u  j ednoj  balk anskoj  z emlji?), 
če ga  u  Ivanč ić evim t ekstovim a  jednosta vn o 
 nem a. Ima  sa mo varija cija na  temu ogorčeno-
sti  pr ema “p or etku” i pre zrenja  pr ema školi ka o 
njegovom  s as tavnom  dijelu.

Kod se ksu alnog od go ja,  nesk la d  iz među 
“pri ncipije ln e ras pr av e” i stanja  stvari  je još  
o či gledniji. Reci mo, g. I va nči ć raz ma tra ta j 
pred me t s a  stano vi št a tog a  da l i je “s igu r n a i 
kvalit etna kopu lac ija” s tvar od j avn oga  inte res a 
ili at ribut  li čne aut ono mije, št o je,  mi slim, 
periferna dilema, koja prenebregava nekoliko 
veoma važnih činjenica. Na pri mjer, prosječan 
uzrast srednjoškolske djece u jednom velikom 
balkanskom gradu koja stupaju u seksualne 
odnose je 16 godina, ukupno trećina njih je 
seksualno aktivna, a znanje o re pro duk tiv nom 
zdra vlju im je oka rak te ri sa no kao “osred nje”, 
što sve za jed no ne ide do bro u pa ru s či nje-
ni com da je trudn oć a u tom u zr as tu povezan a 
 sa  povećani m riziko m o d nedov ol jno razvije-
n og  fetus a  ili p oba čaja, a  o soc ijalno j stigm i 
 i uman jenim šansam a  da  se, re ci mo, zav rš i 
 fakult et  i  nađe kakav-takav  p ri stojan  p os ao da 
 ne  g ovorimo.  Št aviše, seksualno vaspitanje (i sa 
njim povezano planiranje porodice) predstavlja 
gl ob alno go ruću t emu, p rvenstveno s a aspekt a 
e konomsk og, soci ja ln og i z dravstv eno g pol ožaja 
žene,  o čemu je  u Lon donu upr avo odr ža n samit  
pod  o kriljem  b ri tanske  vl ade i  fo ndacije Bill a  i 
Meli nd e Gates  ( ka o,  rekli bi  možda  ne ki, kru-
ns kog do kaz a sp rege D rža ve  i  Kapi tal a) .  Sudeći, 
m eđ uti m, po s kl ono st i ministra  Jo vanovi ća  da 
svoje  p re dl oge  i odluk e  potkreplj uje “re zu l-
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tatima  istraži van ja i grozom or nim  statisti kam a” 
(za ra zl ik u, reci mo ,  od mor al izato rskih  st avov a) , 
predmet  seksualni  odgoj u  Hr vatskoj  bi vje ro va-
tno bio za snova n  na  r ea ln osti s ek sua lnog odnos a 
među a do lescentima , t e ti me , iako  m ožda oč i-
gledan pri mj er  t iranije  od  strane Državokap itala,  
ko ris n iji —  za  n ek e u klupa ma  i u naj konkret-
nijem  m o gu ćem smislu  — od ignorisanj a 
 pro blema  ili,  ne d aj Bože,  c rkvenjačkog zapo-
ma ganja o “čist ot i” prij e  br aka.

Si tu a ci ja je slič na i kad je u pi ta nju zdrav-
stve ni od goj. Svi đa lo se to g. Ivan či ću ili ne, 
mi ni star Jo va no vić je u pra vu:  go jaznost   jeste 
j edan od  k ljučnih  faktora riz ik a za razv oj  dija-
betesa i  visoko g  krvnog  prit is ka ,  koji s u,  uz 
pu še nje (ad ik ci ju  koja iz n eko g razlo ga uživa 
reputaciju si mbola slobode i nezavisnosti), 
primarni uzroci  bo lesti  ko je odnose  naj vi še  
života u  svijetu ,  b ez obz ira  na stepe n ekon-
omskog  raz voja po jedinih zema lj a.  (U nera-
zvi jenim i srednje razvi jenim  zemljam a, u 
 koje spada i  Hrvatska ,  među t op 10  b ol estim a- 
ubicama  j e  i AIDS, što  bi možda  m oglo imati 
v eze sa  j oš jednim p red metom  koj i zagova ra 
ministar  Jo vanović .)  Ne sam o  to: go jaznost 
je  fakt or  rizika  i za  mental na obolje nja i  širi 
se kao  zara za  u  č itavom sv ije tu . Stoga će  šans e 
gojazne mla de  o sobe, koj a  je pri tom pu ša č  i  na  
r ubu di jabete sa  ili depresij e,  da uč in i bilo š ta, 
 uključu juć i  ak t  pob une pro ti v  Državok ap ita la, 
bit i u manjene , a ne  uvećane  “po nosnim sma za -
va  nj em viskoko kaloričnog sla doleda  s čok ol ad-
nim  p relje vom” n ak on časa zd ravstven og, kak o 
 zagovara  g. Ivan či ć. Ta će mlada  osoba  najve-
ro vat nije sam o  smazat i svoj  d ez ert.

Dakle: nikako ne tr eb a smetnuti  s uma da 
djeca d an as o drastaj u  u svi jetu bitn o  dru ga čijem 

 od ono g  u kom smo  od rasli  g. Ivančić ili j a  – 
 pe rmane ntn o  okruž ena razni m  ekranima  koji 
 tr aže  njihovu sve krhk iju pažnju,  non- st op 
zatrpavana rekl am am a koje ih t jer aju u  r az-
ne mekd on al ds e gdje s e  za dol ar  i p o  može 
kupit i  obrok o d tri za logaja  i  t ri hiljade  kalo-
ri ja , osujeć iv ana u s ticanju  samostalnost i od 
naj ma njih  no gu i pri to m  po dizana od  st rane 
pol uludi h rodi telja,  koji ne  dižu n os iz raznih 
 oba veza k oj ima  su nasamaren i. To, n až alost, 
nije  samo p ri ča  o mojo j  dj ec i  i  meni, v eć 
 objekti vni pla netar ni tr en d — nastao  s lučajem 
ili zl obnim  rovare njem Drž avoka pitala,  sveje-
dn o — kojem  tr eba na ći nač in a  da se odu pre, 
 za št a  ma lo  v iše zd rav lj a,  malo  ma nje polni h 
 bo lesti  i  trudnoća prije d vad es ete, te  ma lo  v iše 
razumij evanja  institucija  sistema  (uključu jući 
poj move ka o što  su k or upcija, d i skriminaci ja i lju ds ka 

pr av a) ne bi bilo n a  odme t.  Stoga  ne vidim sv r hu 
okomlja vanja a pri ori  na školsk e p redmete  k ojima 
j e  cilj  ospos ob ljavan je dje ce da  se  su oče  sa up-
r avo tim, konkr etnim, mje rljivi m  iz az ovima 
 današn jic e. Tak ođ e, m ožda jes am  nepoprav lj ivo 
 naiva n,  ali  ne vi dim ni sv rh u  pripi si vanja l oš ih  
n amjera, bi rok ratsk e  ine rc ij e ili n ed ostatka vi-
z ije bilo ko me, uključujući ministra Jovanovića, 
bez valjane argumentacije i dokaza.

Pri kra ju svog tek sta “Protiv nametnutih 
škola”, g. Ivančić kaže: “već skoro tri desetljeća 
jed nog svog li te rar nog ju na ka pri nud no dr žim 
u tre ćem raz re du osnov ne ško le ka ko bi bio što 
bli že su sta vu or ga ni zi ra ne tor tu re i pre nio nam 
is ku stva iz pr ve ru ke”. Je di no, me đu tim, što 
nam g. Ivan čić ti me pre no si je sop stve no is ku-
stvo, do bo la du ho vi to, ali ipak sa mo nje go vo, i 
pri tom pro jek to va no kroz usta jed nog dje te ta. 
Ne mo gu će je iz bro ja ti tre nut ke kad mi je to i 
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ta kvo is ku stvo po mo glo da pre bro dim dan, ali sva ka for ma ima svo je do me te. Mo žda bi Ro bi K., 
fo re ra di, tre ba lo da ode na čas zdrav stve nog. Ili bi ga mo žda tre ba lo pu sti ti da od ra ste.

[Peščanik.net, 24. 7. 2012.]


