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io bi u najmanju ruku nesmotren pokusaj da se
kao reprezentativni opravdaju tekstovi koji se ovim izbo-
rom nude éitaocu, a zapravo ¢ine tek kap u moru litera-
ture o obrazovanju. Istaéi da je re¢ o autorima koji veé
vi§e decenija vaze, ako ne za najpromisljenije i najorigi-
nalnije, a onda sigurno za najuticajnije teoreticare i
praktiéare u sferi obrazovanja bilo bi u redu samo na pr-
vi pogled. Nedostaje nam ovde, na primer, Paulo Frei-
re, mozda najvazniji zagovornik i svakako rodonacelnik
kriticke pedagogije, ili, ako hodete, obrazovanja za ug-
njetene.

Ni heterogenost selekcije ne ide nam u prilog. Isti-
na, mogli bismo reéi da smo ovim tekstovima zeleli da
predstavimo Sirok raspon obrazovne misli, od filozofije
do sociologije obrazovanja, kao i da damo najgrublje
obrise njenog istorijskog razvoja. Ali, od prikazivanja te
slike mozda bi doslednije bilo da smo se opredelili za
jednu podoblast, mozda bas kriticku pedagogiju. Mogli
smo odabrati tekstove koji ilustruju osnovne stavove i ne-
slaganja unutar te uze oblasti. Jedna takva odluka bila bi
primerenijais obzirom na prostor koji nam je na raspo-
laganju.

U éemu je onda stvar, za$to smo napravili bas ovaj iz-
bor? Ima vife razloga i oni se mogu grubo podeliti u dve
grupe. Prvu ¢ine razlozi vezani za kontekst u kome se ovi
tekstovi pojavljuju. U drugoj grupi su razlozi koji se ti¢u
same teme, obrazovanja samog po sebi.

Nas je utisak da u Srbiji nema dovoljno ni prevedene
ni domacde literature koja se bavi obrazovanjem u nacelu.
Kad to kazemo, najmanje nam je na umu da obezvredimo
knjige objavljene u Biblioteci XX vek i Nolitovoj ediciji
Sazveida. Pored Basila Bernsteina, Jeana Piageta i drugih
vaznih autora koji su tu objavljeni, na srpski je prevedeno
i za 20. stoleée verovatno kljuéno delo o obrazovanju
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dvadesetak godina sistematsko prevodenje lite-
rature o obrazovanju, ako ga je ranije i bilo, za-
mrlo je, iz sasvim razumljivih razloga.

Upravo ti razlozi nalazu da se obrazova-
njem danas i ovde bavimo vi§e nego ikada pre.
Tranzicija kroz koju prolazi srpsko drustvo su-
stinski je odredena socijalistickim nasledem
jugoslovenske savezne drzave, njenim raspa-
dom, ratovima za njene teritorije i materijalna
bogatstva, te masovnim zlo¢inima koje su siste-
matski ¢inile srpske snage u ime srpstva. Sam
po sebi, proces tranzicije je sloZen, vi§esmislen,
neizvestan i u svom vrednosnom aspektu kraj-
nje problemati¢an. No, u slu¢aju Srbije, upra-
vo taj vrednosni aspekt, s obzirom na dogadaje
iz nedavne proslosti, mora biti najmanje spo-
ran i mora ukazivati u kom vrednosnom pravcu
treba da se krece transformacija drustva. U toj
transformaciji obrazovanje u najopStijem smi-
slu mora imati jednu od kljuénih uloga.

Naravno, u tom najopstijem smislu o obra-
zovanju se ovde vie gotovo i ne govori. Obrazo-
vanje je u Srbiji samo jo§ predmet interesova-
nja struénjaka, koji se ne obraéajujavnosti ne-
go razgovaraju, kada uopste razgovaraju, isklju-
¢ivo izmedu sebe. Kada ipak stigne do Sire jav-
nosti, obrazovanje se pominje gotovo iskljucivo
u vezi sa platama ili nesreénim bodovima za
evaluaciju nastavnika ili upis studenata u na-
rednu godinu studija. Nesto rede, ali opet na
nesreéu, pominje se ono i u vezi sa nacelno, au
biti nejasno shvadenim zahtevima trzista. Sve je
u tome pogresno.

Tekstovi u ovom izboru nedvosmisleno
pokazuju da je pre i posle svega obrazovanje
javna stvar, i o njemu se moraju voditi razgo-

vori koji daleko nadilaze okvire takozvane

struéne javnosti. Smisleni razgovor o obrazo-
vanju podrazumeva da se pre svega odgovori na
pitanja u kakvom drustvu zelimo da zivimo, na
kakvim vrednostima to drustvo treba da se za-
sniva i, konaéno, kakva je uloga obrazovanja u
formiranju i odriavanju tih vrednosti i tog
drustva. Takav se razgovor u Srbiji nije vodio
¢ak ni kada je 2009. usvojen novi zakon o
obrazovanju.

U tesnoj vezisa tim je i stav kojijejasno ar-
tikulisan u ovim tekstovima: obrazovanje mo-
ra biti izvan domaéaja trzista. Kretanja natrzi-
§tu ne smeju sudtinski uticati na oblike i sadr-
zaj obrazovanja. Sasvim pojednostavljeno,
obrazovanje mora biti nadredeno trzistu, iako
danas dominira suprotan stav. Treba sebi ja-
sno predstaviti situaciju u kojoj trziste obliku-
je drustvo, dakle treba se samo osvrnuti oko
sebe, pa uvideti da je potreba da se obrazova-
nje izmakne uticaju trzi§ta gotovo samorazu-
mljiva.

Tekstovi u ovom izboru pokazuju i kako se
obrazovanje efikasno zloupotrebljava za odrza-
vanje postojeé¢ih odnosa moéi ili za nametanje
Volje jaceg, pri ¢emu se jaci najceS¢e razume u
nekom trzi§nom smislu, u smislu posedovanja
ili polaganja prava na drustveno bogatstvo. Da-
kle, i kada se jasno postave pitanja u vezi sa svr-
hama obrazovanja, paikada se na ta pitanja da-
ju jasni i prihvatljivi odgovori, obrazovanje
ipak moze postati i uglavnom jeste instrument
za sprovodenje ili nametanje volje jaceg. Zapi-
tajmo se kako onda stoje stvari u Srbiji, gde se ta
pitanja u javnoj sferi mahom ne postavljaju, to
jest postavljaju ih i na njih odgovaraju pojedin-
ciigrupe ¢ije je doseg u javnoj i politiékoj sferi
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Jasno je da obrazovanje ima srediinji znacaj za funkcionisanje drustva. Takode je jasno
da razgovor o obrazovanju ima smisla ako, i samo ako, ispunjava sledeée uslove:

I. Razgovor o obrazovanju mora se ticati konkretnog konteksta. Taj kontekst ¢ine tekuée prilike u
drustvu i proslost koja im je prethodila i oblikovala ih. Taj uslov moraju ispuniti i razgovo-
ri o obrazovanju u Srbiji.

2. Razgovori o obrazovanju moraju se voditi sa eksplicitno odredenih vrednosnih stanovista. Vrednosni su-
dovi moraju se odnositi i na ocenu postojeéeg stanja i njegove predistorije, i na vizije koje
se postavljaju kao normativni okvir za zeljene promene drustva. Nema razgovora o obrazo-
vanju bez izricanja jasnih moralnih ocena. Tako se mora govoriti i o obrazovanju u Srbiji.

3. Obrazovanje je uvek u sustinskoj i neraskidivoj vezi sa odlukom o tome kako cemo Ziveti zajedno. Da bismo
to odludili, moramo jasno reéi ko smo to “mi”. Svi tekstovi u ovom izboru daju jasan, kon-
tekstom odreden odgovor i na to pitanje. S druge strane, to je mozda jedino pitanje na ko-
je je i Srbija ve¢ dala odgovor. Posledice tog odgovora videli smo u poslednjoj deceniji 20.
veka. Posledice tog odgovora i danas bitno suzavaju opcije za transformaciju Srbije. Ras-

prava o moguéem drugadijem odgovoru i dalje je pod tabuom u Srbiji.

Iz svih tih razloga jasno je zasto bi izbor koji sledi mogao biti vazan za razgovore o obrazo-

vanju u Srbiji.

*x X %
Uz ovaj izbor objavljujemo i “Deklaraciju o znanosti i visokom obrazovanju” sindikata Aka-
demska solidarnost iz Hrvatske, koji sada veé vi§e godina vrsi pritisak na vlasti u toj drzavi da
se donesu zakoni koji bi visoko obrazovanje i nauéni rad zastitili od pogubnih uticaja trzi-
sta: zakoni, dakle, koji bi uspostavili ravnotezu izmedu trzi§ne i obrazovne drustvene sfere.
Smatrali smo da je dobro da uz izbor prevedenih tekstova koji se odnose na kontekste koji
su nam delimi¢no tudi imamo i primer promisljene akademske aktivnosti unutar kontek-

sta koji nam je i blizak i dobro poznat.

x KX K
Jedan od urednika Redi dao je sledeé¢i komentar na ovaj izbor: “Preziveli smo feminizam,
tranzicionu pravdu, preziveéemo i obrazovanje.” Sta god da je hteo time da kaze, iz moje
perspektive dao je dobru ocenu o zajednié¢kom uredni¢kom radu u Re¢i. S jedne strane, Re¢
se sultinski zanima za sve one teorije i pravce misljenja ¢iji je predmet promena drustva za-
snovana na idejama pravde i slobodarstva. U svemu tome, s druge strane, Reci dalje dosled-

no ostaje Casopis za knjizevnost. To se jasno vidi i u tekstovima u ovom izboru.

éasupis za knjizeonost i kulturu, i drustvena pitanja



