VILHELM MAJSTER,
BEZAZLENO
POSVOJCE ZIVOTA

ALEKSANDRA BAJAZETOV-VUCEN

Andlima, beleskama koje veoma kasno dodaje
svojim autobiografskim spisima, Gete objasnjava poreklo
romana o Majsteru: njegovi poceci se nalaze u "predose-
¢anju jedne velike istine: da ¢ovek ¢esto pokusava nesto za
§ta mu je priroda uskratila dar, da zeli da uradi nesto za §ta
ne moze da stekne potrebnu veitinu; nekakvo unutrasnje
osecanje upozorava ga da se kloni toga, ali on ne uspeva da
izade na Cistac sa sobom, i pogreinim putem ide ka pogre-
$nom cilju [...] Mnogi tako protraée najlepsi deo svog zi-
vota, i konaéno zapadaju u nekakvu ¢udnovatu turobnost.
No, ipak je mogucde i da svi ti pogresni koraci dovedu do
neleg neprocenjivo dobrog" (Tag— und Jahreshefte, 432). U
autobiografiji Istina i pesnistvo, opet, pored snage, delatni-
Stva i zilavosti koje priroda daje coveku kako bi mogao da
obavi svoj tezak zadatak, kao poseban dar pominje se i ¢o-
vekova "neunistiva lakomislenost" i povrinost, zelja da sve
isproba da bi na kraju uzviknuo kako je sve uzalud (Dichtung
und Wahrheit, HA X, %77). Odgovor na pitanje kako neko la-
komislen i povrsan ipak moze da dode do tog "neproce-
njivo dobrog" morace da se odrekne svake racunice, svake
predstave o proporciji izmedu zasluge i nagrade, i sigur-
no neée moéi da se da sa stanovista zdravog razuma i nje-
mu dostupnog svakodnevnog iskustva — o ¢emu dovoljno
dobro svedoéi skoro dvesta godina recepcije romana o
Majsteru. S druge strane, opet, ni pomalo nadobudno
pismo koje Gete pise Sileru 9.jula1796, i u kom priznaje
svoju "hirovitost" i "namerne greske u sabiranju", ne
opravdavaju samovoljna tumacenja — i ona Cesta tokom
skoro dvesta godina recepcije.

Godine uéenja Vilhelma Majstera, objavljene
1795/96, odmah ¢e biti proglasene "jednim od najbogati-
jih i najduhovnijih dela nemacke knjizevnosti" (Slegel u
Fragmentima, cit. prema: Trunz 678), ivaziée za rodonacel -
nika navodno najvaznijeg i za nemacku knjizevnost navod-

no specifiénog zanra, pa bi stoga najpre moglo dazacudito



§to se ta osobenost kondenzuje do svog posebnog
pojma tek sa zaka§njenjem od skoro dve de-
cenije, a ¢ak i tada kovanica "Bildungsroman",
obrazovni roman, prolazi relativno nezapazeno.
Pocetkom XX veka, medutim, ovaj termin de se
podrazumevati, nemacki romanopisci ée se sve-
sno stavljati u tradiciju Geteovog Majstera, izdva-
jajudi ovu precutno iz glavnog toka evropske ro-
maneskne produkcije XIX veka. Medutim,
upravo bi pogled na romane nastale u periodu
koji nastanak pojma Bildungsroman deli od nje-
govog konaénog afirmisanja, naromane Stenda-
la, Balzaka, Flobera, Dzejn Ostin, Dikensa, ali i
Kelera i Stiftera, potvrdio misljenje Tomasa
Mana da nemacki obrazovni roman predstavlja
glavni doprinos nemacke knjizevnosti evropskoj
(Mann, "Die Kunst des Romans", §59): klasi¢ni
nemacki obrazovni roman anticipira elemente
koje ée francuski i engleski realizam, uz znacajne
modifikacije, postulirati kao najznacajnije odli-
ke romana — zivotni put pojedinca u drustvu,
njegovu socijalizaciju i ono specifié¢no "neodgo-
varanje junaku njegove sudbine i njegove situa-
cije" (Bahtin, O romanu, 470). Prikazivanje eg-
zemplarnog u Zivotnom putu pojedinca, pred-
stava o prirodnom i zakonitom razvoju po odre-
denim etapama i o vaspitanju koje ée postovati
"unutarnji hod duse", formiranje "liénosti" kao
cilj takvog razvoja i uslov za ravnopravan ulazak u
drustvo, postaée minimalni zahtevi koji se posta-
vljaju ovoj knjizevnoj vrsti, ma kako novija kriti-
ka osporavala primerenost ili opravdanost samog

termina "obrazovni roman".!

PRETPOSTAVKE
Poverenje koje prosvetiteljstvo ima u ¢oveka i
njegov razum, ali nista manje i u svet i njegovu
smislenu ustrojenost, danas moze da izgleda go-
tovo naivno, posto je i dvadeseti vek samo uéio,
ali pri tom nije postao i bolji, kako Klaudio Gi-
ljen kaze za pikarskog junaka. Medutim, bilo bi
anahrono ako bi se navodni antropoloski opti-
mizam prosvetiteljstva, a pre svega osnovne
Kantove "Ideje o opstoj istorijiio preduslovima
kosmopolitizma" iz 1784. godine, docekali sa
rutinskim cinizmom, jer su oni formulisani sa
punom sveiéu o nedostatnostima tadasnjeg po-
liti¢kog stanja, ako ne i iz o¢aja nad njim (vidlji—
vijim u ¢lanku o prosvetiteljstvu). Procesom se-
kularizacije covek mozda i jeste ostao bez tran-
scendentalnog uporista, ali nije neminovno
morao da izgubi i svoje mesto u svetu. Kao ga-
ranta zakonitosti ¢ovekovih dela, pa i istorije,
koja ta dela pripoveda, Kant vidi prirodu, mada
svakako ne onu koju gotovo u isto vreme veliéaju
nemacki pesnici Sturm-und-Drang-a. Prema
ovom "teleoloskom prirodoslovlju" (Kant,
"Idee" 145) ljudi ¢ak i kad idu samo za svojim
namerama, neretko i jedni protiv drugih, opet
"neprimetno prate nameru prirode, njima sa-
mima nepoznatu, kao kakvu nit-vodilju” (ibid.,
14.4); "nase Zelje su predoseéaj sposobnosti koje
su u nama, glasnici onoga §to éemo jednom biti
kadri da ué¢inimo... mi oseéamo ceznju za onim
§to veé ispotiha posedujemo”, konstatuje u is-
tom duhu Gete u svojoj autobiografiji (HA I1X,

386). Osim oslanjanja na prirodu, za obrazovni

1. Terminologkih doskoéica ima vise: "Identititsroman" (N. Ratz), "(Identitiz'ts—)bil—dungsroman" (B. Nibel), "novel of formation™ ili "novel of so-

cialization" (Moretti), ali ovakve kovanice slabo doprinose rasterivanju magle koja ovaj pojam obavija jos vise otkako je kriti¢arski trud

poceo da se usmerava na etikete umesto na konstitutivne elemente obrazovnog romana.
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roman presudna su jo§ i prva dva stava iz ovog
Kantovog ¢lanka: iz prvog izbija poverenje u éo-
veka ("Sve prirodne predispozicije jednog stvo-
ra predodredene su da se jednom u potpunosti i
svrsishodno razviju"), iz drugog poverenje u ra-
zum, u drustvoione institucije koje ée ubrzo bi-
ti raskrinkane kao glavni agenti represije drustva
nad pojedincem ("Kod ¢oveka... treba da se u
potpunosti razviju one prirodne predispozicije
¢iji je cilj upotreba njegovog razuma, ali i to
samo kod vrste, a ne kod pojedinca... [Razumul]
su, pak, ... potrebni pokusaji, vezba i poducava-
nje, dabisajednogstepenauvida postepeno do-
speo do sledeceg” /Kant, "Idee", 145/).

Ako je veé sve tako neproblematié-
no, priroda mozda ponekad okrutna i nepred-
vidljiva, kao u slucaju zemljotresa u Lisabonu
1755, ali ipak zakonita, a ¢ovek mozda ponekad
sebifan izao, ali ipak dostojan postovanja i me-
sta u drustvu, kakav to onda jaz treba da se pre-
vazide obrazovanjem? Mogucde je da bas iz ove
ideje moze da se i§¢ita nezadovoljstvo njenih za-
govornika dobom u kom zive, njihova svest o ra-
zlici izmedu Sein i Sollen,? jer sa istorijskog i soci-
ologkog stanovista doba prosvetiteljstva zaista iz-
gleda manje idilié¢no nego sto bi se moglo pomi-
sliti po Kantovom eseju ili Geteovim Godinama
ucenja. Ako je taéno da je pojam "Bildung" ne-

prevodiva re¢ za jedan "sustinski nemacki pro-

nalazaki instituciju” (Assmann 9), ako obrazov-
niroman postoji samo u nemackoj knjizevnosti,
a druge knjizevnosti nemaju za taj tip romana
¢ak ni dovoljno precizan naziv (jer englesko edu-
cation ili francusko éducation ne pravi razliku iz-
medu Vaspitanja i obrazovanja), u ¢emu se onda
ogleda specifi¢nost nemacke situacije i specific¢-
nost nemackog pojma obrazovanja kao njena
posledica?

Nova predstava o pojedincu, pro-
§irenje pojma individualnosti, ¢ije osnovne od-
like, pod jakim Lajbnicovim uticajem, postaju
jedinstvenost, spontanost i dinami¢nost (prema
Jacobs 29-39), bitno se razlikuje od tradicio-
nalne zbog ideje razvoja i ideje dinamiénosti,
plodne interakcije pojedinca sa sredinom koja
ga okruzuje. Objasnjavajuéi u éemu se sastoji
novina sekularizovanog pojma obrazovanja,
Alaida Asman (Assmann 23) ukazuje pre svega
na "napustanje ideje o radikalnom menjanju i
okretanje ideji postepenog rasta",3 a za XVIII
vek konstatuje jo§ nekoliko elemenata: nepove-
renje prema institucijama, veliki znacaj koji se
pridaje maternjem jeziku, privilegovanost unu-
tra§njeg sveta u odnosu na spoljasnji, postovanje
koje se ukazuje organskom momentu, kao i nje-
govo povezivanje sa ¢ovekovom individualno§éu
(ibid) .4 Odgovornost za sebe Covek vie ne moze

da prebaci na boga, od ¢oveka se zahteva da izade

2. "Ako pitanje glasi: Dali zivimo u prosvecenom dobu?, odgovor glasi: Ne, ali zato svakako u dobu prosvetiteljstva/prosvecivanja” (KANT,

"Aufklarung" 168).

3. Zanimljive su i metafore ove promene: hrii¢anski obrazac pecata (duse kao voska u koji se, ¢inom stvaranja, utiskuje bozanski pe-

at), kakav se sreée kod Sv. Avgustina i Bernara od Klervoa, zamenjuje se organskim modelom klice (ibid., 21ff).

4. Asmanova pojam obrazovanja tumaci sa kulturno-politickog stanovista kao "specifi¢an oblik koji kulturno paméenje poprima u

drustvu koje se nalazi u procesu modernizacije" (Assmann 8). Obrazovanje, dakle, ima konzervativan i konzervatorski karakter, ono

je uizvesnoj meri i faktor socijalne kohezije, i koleba se "izmedu utopijskog ideala i politickog programa" (ibid., 9). Medutim, u tom

znadenju ovaj pojam je gotovo neupotrebljiv za tumacenje obrazovnog romana, pa se Asmanova njime ne bavi ¢ak ni uzgredno.

(}asnpz’sm knjizevnost i kulturu, i drustvena pitanja



iz "nezrelosti koju je sam skrivio" i da konaéno
naudi da se svojim razumom sluzi bez tudeg vod-
stva (Kant, "Aufklarung", 162), i tako on u odre-
denoj meri postaje sopstvena tvorevina. Ova ideja o
Coveku kao bic¢u koje samo sebe stvara, paiideja
obrazovanja, "posebno su prisutne u epohama
velikih promena i oslobadanja od tradicional-
nog poretka" (Assmann 20). Vrednost poje-
dinca sada se vi§e ne meri blagodeti njegovog ro-
denja, nego ué¢inkom: drustvo u poslednjoj tre-
¢ini XVIII veka postaje "meritokratski orijenti-
sano" (VoRkamp 34.6).

No, usled delovanja pijetizma, ne-
macko gradanstvo ¢ak i taj u¢inak ne meri pre-
vashodno socijalnim uspehom, nego uspehom u
kreiranju sopstvene liénosti. Presudan znacaj
dobija "kultivisanje unutarnjih vrednosti" (Sorg
29), a porodica, kao "mesto na kom se gradanin
osecanajbezbedniije” (ibid., 30), dodatno se izo-
luje od drustva. Tek takvom promenom funkcije
porodice "stvara se psihologka kategorija detinj-
stva" (ibid., 30),5 §to je svakako u vezi sa organ-
skim shvatanjem ¢oveka: detinjstvo postaje vazno
kao vreme u kom se mogu otkriti prirodne dis-
pozicije o kojima Kant govori, pa se ono sve vise i
problematizuje u knjizevnosti i nauci.® Razvoj
deteta se tako pomno prati iz mudrog, a ne nu-
Zno rezigniranog uvida u neminovnost uklapa-
nja u drustvo i iz Zelje da to uklapanje bude sto
bezbolnije i korisnije i za pojedinca i za drustvo.

Termin Bildung u tom kontekstu jo§

nema ono institucionalno znacenje koje se da-

nas uglavnom povezuje sa njim. Cini se da kriti-
ka obrazovnog romana, dugo se iscrpljujuéi u
diskusijama koji sve romani pripadaju ovoj vrsti
ili koji bi se bolji naziv mogao nadi za nju, nije
dovoljno profitirala od §irine i fleksibilnosti
ovog pojma. U poznijem radu O morfologi-
Jjiiz1817. godine Gete skreée paznju na to da ne-
macki jezik "s pravom koristi re¢ obrazovanje
kako za ono $to je nastalo, tako i za proces na-
stanka" (HA XIII, 55). Pomeranjem akcenta i
srpski, odnosno hrvatski knjizevni jezik postuje
ovu razliku: Mati¢in Recnik reé Obrazovanje obja-
$njava kao glagolsku imenicu od obrazova-
tise, dakle kao proces uenja, sticanja odredenih
vrednosti, a re¢ obrazovénje kao stanje obrazova-
nosti, cilj ka kom je usmeren proces Obrazova-
nja. — No, u nemackim prilikama obrazovanje
napusta isklju¢ivo drustveni, nad-individualni
kontekst, ono postaje "stvar pojedinca, svesno
oblikovanje sopstvenog Zzivota i preuzimanje
kontrole nad njim", ¢ime se svim spoljnim uti-
cajima koje na Coveka vrie drustvo i institucije
suprotstavlja "tajni izvor snage unutar coveka
samog" (Assmann 23) — znacajan korak ka osa-
mostaljivanju, koliko i potencijalni izvor zablu-

da i precenjivanja sopstvenih moéi.

NA PRESEKU AUTOBIOGRAFIJE
I PIKARSKOG ROMANA:
OBRAZOVNI ROMAN KAO NOVI ZANR
Tematiku formiranja liénosti, "pokusaj da u zi-

votu pojedinaca pokaze nekakav obuhvatniji

5. Ovo je znacajno i zbog paralele sa autobiografijom: naime, Paskal ukazuje na to da roman XIX veka otkriva svet detinjstva pod uti-

cajem autobiografije, koja insistira na procesualnosti ¢ovekovog zivota (Pascal 52).

6. Gotovo da ne treba ni naglasavati da ¢e XX vek imati sasvim drugaéiji stav prema tome i da ée u ovom vremenu i svim njegovim na-

stojanjima uglavnom videti korene svog fijaska (upeéatljivo iu poglavlju o obrazovanju razvojnih procesa u Fukoovom Nadzirati i kaznja-

vati). — No, za takvu skepsu nije se morao cekati XX vek, ona se javlja i u preromantizmu i romantizmu.
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smisao" (Jacobs 16), dotadasnja evropska knji-
zevnost poznaje uglavnom iz ispovednih oblika,
koji imaju snaznu verski intoniranu tradiciju
jos od Ispovesti Sv. Avgustina s pocetka V veka. In-
dikativno je da prvi obrazovni romani u Nemac-
koj nastaju gotovo sinhrono sa pravom popla-
vom ispovedne knjiZevnosti, ili neznatno posle
nje, a ova simultanost je znacajna i zbog toga §to
se i1 autobiografija smatra "specifiéno gradan-
skom vrstom" (K.-D. Muller, Autobiographie, 14).

No, za afirmaciju romana u Ne-
mackoj i za redefinisanje njegovih poetoloskih
pretpostavki zasluzan je Ogled o romanu Fridriha
fon Blankenburga iz 1774. godine. Nastao do-
brim delom kao reakcija na tada dominantan
obrazac baroknog romana, ali i na anti¢ki ep kao
merilo vrednosti, Ogled skreée paznju na one od-
like romana koje ¢e biti presudne za sva kasnija
dela: naime, suitina i specifiénost romana, nje-
gova celovitost ne ogleda se u "pukom lancu do-
gadaja”, nego samo u "nacinu pripovedanja putem
kog ovi dogadaji doprinose obrazovanju i obli-
kovanju nekog karaktera" (kurziv dodat; Versuch
324, prema Martini 259). Citaoca zanima
"unutrasnje stanje lika" (ibid), tvrdi Blanken-
burg, imajuéi oéigledno u vidu i novu ¢italacku
publiku i njena interesovanja, ali ne dopusta da
roman skrene u golo samoispitivanje: "Univer-
zum je tako ustrojen da ¢ovek ne moze da stekne
obrazovanje a da ne prode kroz raznovrsne do-
godovitine" (ibid) — ovo uravnoteZenje ostvarice
klasi¢ni obrazovni roman, Vilandov Agaton i Ge-
teove Godine ucenja Vilhelma Majstera. Blankenburg,
dalje, zahteva i da roman ima sreéan kraj, pod-
razumevajuéi pod tim "kraj u kom se spoljne
sudbine i unutarnji razvoj zavrsavaju na zadovo-

ljavajué naéin".

(}asnpz’sm knjizevnost i kulturu, i drustvena pitanja

U odnosu na autobiografiju,
obrazovni roman, medutim, ipak predstavlja
korak ka objektivnom, ka univerzalnom. Osim
toga, u specifiénom principu pomirenja su-
bjekta i stvarnosti sadrzan je i element utopij-
skog, koji nikako nije mogao da odgovara auto-
rovom realnom iskustvu; zbog toga se obrazovni
roman uglavnom zavrSava relativno rano, on
"ograni¢ava sukobljavanje sa svetom na jednu
7ivotnu fazu" (K.-D. Miller, Autobiographie,
352), reklo bi se, upravo na onu u kojoj éovek
veé ¢&isto bioloski moze sebi da dopusti luksuz
troSenja energije na bezizglednu borbu. Miler
zakljuduje da se roman, pretendujudi sve vi§e na
verno prikazivanje stvarnosti, priblizava pozici-
jama koje se za autobiografiju podrazumevaju
jer proisticu iz samog njenog predmeta, istorije
pojedinca. Iako im se, dakle, orijentacija i funk-
cija razlikuju, autobiografija i roman pribliza-
vaju se jedno drugom formalno, posto prikazu-
ju "tok zivota pojedinaénog ¢oveka" (ibid).

S druge strane, moze se govoritiio
"literarizaciji autobiografije", o "ukidanju au-
tobiografije u pravcu romana". Popularnost ko-
ju ego-centri¢ni Zanrovi uzivaju u to vreme sva-
kako je jedan od pokazatelja za izmenjen ¢ovekov
odnos prema svetu, i to ne samo u smislu detro-
nizacije ne-svetovnih instanci, nego i u smislu
problematizovanja predstave o ¢oveku, i, ito je
posebno vazno, relativizovanja predstave o

1

stvarnosti: "'stvarnost' se viSe ne dozivljava kao
veli¢ina koju garantuje neka transcendentalna
bozanska instanca, nego sve vise kao veli¢ina ko-
jase konstituise ¢ulima iindividualno, dakle kao
relativna, pa time i podlozna promeni"” (Nubel

17f). Tu Birgit Nibel uoéava odnos komple-

mentarnosti izmedu "sve vece individualizacije i



sve vece fikcionalizacije" (Nubel 2): izmenjena
predstava o stvarnosti dovodi do ukidanja stroge
polarizovanosti izmedu istinitog i fiktivnog, te
se od sada moze govoriti samo o razlici u stepenu
fikcionalnosti, kako i glasi njena osnovna teza.
Tri knjizevne vrste kojima se bavi (dnevnik, au-
tobiografiju i obrazovni roman) Nibelova po-
smatra sa fukoovskog stanovista,’ prema kom bi
onda obrazovni roman, bas kao i autobiografija,
imao nemalu terapeutsku funkciju za gradanina
koji pokusava da se snade u drustvu, a i drustvu
bi omoguéio da u svakom trenutku ima uvid u
stepen njegove integrisanosti i u njegovo neza-
dovoljstvo. Uopéte, istorija romana évrsto je po-
vezana sa 'samotumacenjem gradanskog dru-
stva", do te mere da se roman mozZe smatrati
"najvaznijim medijem [knjiievne] javnosti".
Medutim, isticanjem srodnosti
autobiografije i obrazovnog romana otkrivena je
samo jedna nit knjizevne tradicije na koju se
obrazovni roman nadovezuje: specifiénost kla-
siénog Bildungsromana jeste uravnotezen spoj in-
trospekcije i dinamiéne radnje, samoispitivanja
i aktivnog ukljuéivanjau spoljni svet, a ovaj dru-
gi obrazac takode ima dugu knjizevnu istoriju.
Obrazovni roman moze se posmatrati kao pose-
ban spoj autobiografije i pikarskog romana pod
odredenim socio-istorijskim okolnostima, mo-

ze se, dakle, tumadciti u kljuéu one kontaminaci-

je zanrova u kojoj Mihail Bahtin vidi klicu svake
nove knjizevne vrste.

Odredivii obrazovni roman kao
"sublimaciju avanturistickog" (Mann, "Die
Kunst des Romans", 357), Tomas Man je poto-
njim kriticarima dao vazan klju¢ za tumacenje
obrazovnog romana kao "sintez[e] psiholoskog
(internalistiékog) i drustveno-panoramskog
romana" (Zmegaé 73). TakoiD. H. Maijls govo-
ri o "dve osnovne hipostatizacije knjizevnog ju-
naka", pikaru, "junaku koji se ne razvija, avan-
turisti bez samosvesti ili ¢oveku od akcije”, s jed -
ne strane, i ispovedaéu, "junaku li¢nog rasta,
introspektivnom junaku, protagonisti svesti,
seéanja i krivice" s druge. Upravo na preseku
ovih dveju niti nastaje junak obrazovnog roma-
na, kao pikaro sklon refleksiji ili, pak, kao ispo-
veda¢ zainteresovan za spoljni svet.

No, daleko temeljnija i naéelno
nesklona ovakvom dualistickom uprostavanju
jesu razmiiljanja Mihaila Bahtina o istorijskim
pretpostavkama romana. U njima se problema-
tika obrazovnog romana svuda spominje uz-
gredno,8 pa se pretpostavlja da je Bahtin name-
ravao da toj temi posveti posebnu studiju. Kao
njena klica mogao bi se posmatrati veé i esej Doe
stilske linije evropskog romana; tu Bahtin povlaéi razli-
ku izmedu viteskih, paiavanturisti¢kih romana,

koji iskuSenju podvrgavaju zrelog, formiranog

7. "Odvajajudi se od interpretativne matrice bozanskog providenja, ¢ovek preko individualnog principa (samo)odgovornosli zapada

u stanje 'preterane tribunalizovanosti’ (prema O. Markvardu), odnosno potpada pod 'apsolutni pritisak pravdanja' i 'prinudu legiti-

misanja'. Tako funkcija pravdanja, koju su ispunjavali dnevnicki i autobiografski diskurs, postoji i posle sekularizacije ovih knjizev-

nih vrsta" (Nabel 33). — Sli¢no i kod Blumenberga (128),"U pismu (Schriﬁ) ¢ovek odrzava strasni sud nad sobom".

8. U radu o hronotopu mogli bi se izdvojiti elementi koji ée biti znacajni za obrazovni roman: nov pristup problematici sudbine i

slucaja (Bahtin, O romanu, 205f), "realizacija metafore 'Zivotni put'", konkretizacija prostora i lik avanturiste ili skorojevi¢a "koji jo§

nisu zauzeli odredeno mesto u zivotu, ali koji traze uspeh u liénom zivotu" (ibid., 234.-241), potreba za stvaranjem "novle]

zajednicle]" (ibid., 361) isl.

Re¢no. 60/5 decembar 2000.

512



513

¢oveka, i tzv. novog romana. Kao predmet po-
smatranja Bahtin tako i odreduje "vreme-pro-
stor i lik Coveka u romanu", a uze gledano to je
"lik ¢oveka koji se razvija u romanu", i to oveka ko-
ji se razvija "suStinski" (Bahtin, "Postavljanje
problema", 25), a kao glavni kriterijum uvodi
"usvajanje realnog istorijskog vremena i istorij-
skog ¢oveka u njemu". Naime, Bahtin ove dve
veli¢ine povezuje tako §to tvrdi da "razvoj €ove-
ka... zavisi od stepena usvajanja realnog, istorij-
skog vremena". Ne samo §to "promena samoga
junaka poprima sizejno znaéenje", nego se ju-
nak "razvija zajedno sa svetom", on "odrazava u sebi
istorijski razvoj samoga sveta". "Shvatljivo je",
zakljucuje Bahtin, "da ée se u takvom razvojnom
romanu u punom znacenju pojaviti problemi
stvarnosti i moguénosti ¢oveka, slobode i nu-
znosti, i problem stvaralacke inicijativnosti". U
romane ove vrste ubrajaju se Gargantua i Pantagruel,
Simplicisimus (njega Bahtin ovde spasava etikete
prostog pikarskog romana, koja ipak nanosi ne-
pravdu nekim vaznim aspektima ovog romana)
i, dakako, Vilhelm Majster, a Bahtin potonja dva iz-
ri¢ito stavlja u kontekst nemackog prosvetitelj-
stva (ibid., 277).

Time se pitanje istorijske orofeno-
sti ove knjizevne vrste reSava dosta jednostavno,
ali se ukida i navodna specifiénost obrazovnog
romana, ono $to je u njemu navodno tipi¢no ne-
macko —jer odrastanje pojedinca injegovo ukla-
panje u svet postoje kao tema i pre i posle obra-
zovnog romana. Da li se zaista moze poéi od toga
da je obrazovni roman "neostvaren zanr" (Jacobs
271), da li je njegovo osnovno pitanje zapravo
aporija na koju se "samo u povoljnim istorijskim okolno-
stima moglo odgovoriti ili koja se mogla kamufli-

rati uverljivom sintezom" (kurziv dodat), posto

(}asnpz’sm knjizevnost i kulturu, i drustvena pitanja

veéiklasi¢éni obrasci ovog zanra nisu mogli da po-
nude mnogo vise od "problemati¢nih, ironij-
skih, ograni¢enih regenja" (ibid., 2'77)? Zasto se
jedna vrsta romana proglasava mrtvom ili bar
prevazidenom poput epa ili pastoralne poezije?
Ako su, kako Jakobs tvrdi, Godine ucenja Vilhelma
Majstera zaista jedini pravi obrazovni roman, ako
se u svim njegovim kasnijim oblicima moze vide-
ti samo opadanje u odnosu na rani vrhunac, ka-
kvu onda heuristicku vrednost pojam obrazovnog
romana moze da ima i kako se na osnovu jednog
jedinog romana uopste mogu ustanoviti mini-
malni konstitutivni elementi éitave vrste? — Sa-
mo malo opreznija formulacija, koja bi Godine
ucenja proglasila npr. klasikom ovog zanra, priste-
dela bi ¢itavu kasniju polemiku, ali bi omoguéila
i da se odgovarajuéi romani posmatraju u Sirem,
evropskom kontekstu: ¢éini se da je ovo nacelno
insistiranje na obrazovnom romanu kao speci-
fiéno nemackoj knjizevnoj vrsti neproduktivno i
da zamagljuje dug obrazovnog romana opitem
obrascu realistickog romana (kao §to biseiu &i-
tavom nizu romana mogla otkriti matrica obra-
Zovnog romana, na primer u Sentimentalnom vaspi-
tanju, Izgubljenim iluzijama, Gordostiipredrasudi, Mladicu,
Portretu umetnika u mladosti). Uostalom, jos je Slegel
proglasio Godine lutanja "opstom formulom roma-
na", i time "prevaziSao i podrio odredenje [ovog
romana] kao pocetka specifiéno nemackog obra-
zovnog romana" (M. Mayer 26f). — Da li se
osnovni nesporazum mozda sastoji u isuvise
uskom poimanju reéi Bildung kao iskljuéivo insti-
tucionalnog obrazovanja, §to je, s obzirom na
vremenski jaz izmedu pojave romana i njegovih
prvih kritika s jedne, i Diltajevih radova s druge
strane, sasvim moguce? Ako reé¢ Bildung zapravo

podrazumeva (samo)oblikovanje ili nastajanje,



demu insistiranje na njenoj sustinskoj razli¢itosti
od Entwicklung, razvoj — a ako se i odgovarajude vr-
ste romana pozivaju samo na ovu razliku, nije li
to ipak slab osnov za otvaranje ¢itave nove pregra-
de u klasifikaciji knjizevnih vrsta? Potpuno je ja-
sno da knjizevna vrsta nosi odlike doba u kom je
nastala i da bi se Vilhelm Majster danas pisao na sa-
svim drugaéiji nadin, ali je mnogo korisnije vide-
ti koji elementi ovog zanra podlezu kreativnoj
promeni kroz vreme, koji su elementi upotre-
bljivi i kasnije, posto je problematika uklapanja
pojedinca u tokove sveta danas aktuelna koliko i
uvek. Moglo bi se pokazati da je specifi¢nost (bar
klasiénog) obrazovnog romana bolje traziti u po-
sebnom pripovedadevom odnosu prema junaku s
jedne, i u karakteristi¢éno uravnotezenom odno-
su izmedu junaka i sveta s druge strane, kako u
stvari (indirektno) sugerise Bahtin.

Obazriva radna definicija obra-
zovnog romana koju Jirgen Jakobs daje dvadese-
tak godina posle nezaobilazne disertacije Vilhelm
Majster i njegova braca navodi one elemente obra-
zovnog romana koji ¢e biti od znadaja i u ovoj
analizi. Pod obrazovnim romanom Jakobs i
Krauze podrazumevaée ona dela "u ¢ijem se sre-
di§tu nalazi zivotna pria mladog protagoniste,
koja ée, preko niza zabludairazocaranja, dovesti
do pomirenja sa svetom". To pomirenje neret-
ko je prikazano s rezervom i ironijom, ali je nu-
zan sastavni deo svake " 'Bildungs'-Geschichte", Stavi-
$e, od ironijske perspektive i zavisi da li ée se od-
redeni roman uvrstiti u obrazovni ili u tzv. Desil-
lusionsroman. Ono $to obrazovni roman spasava

od sunovrata u potpuno gubljenje iluzija jeste

optimisticka premisa da kompromis "izmedu
teznji pojedinca s jedne strane i zahteva koje svet
postavlja s druge, izmedu samopotvrdivanja su-
bjekta s jedne strane i zahteva sveta s druge nije ne-
moguc”" (Jacobs/Krause 37f) — kurziv u ovom ci-
tatu je dodat, jer se ¢ini da je ovakva dvostruka
negacija sasvim u duhu Geteovih romana: inte-
gracija nije imperativ, ona ne motze biti ni dar,
ali nije ni dostupna svakome, ukoliko se ne
ostvari, ona ne zna¢i potpuni poraz, kao Sto jei
sreca koju ona donosi daleko od blazenstva.
Stoga i pitanje da li je srecan kraj
konstitutivan element obrazovnog romana treba
preformulisati: vazno je, naime, ustanoviti kakva
se sre¢a moze prihvatiti kao zadovoljavajuée re-
Senje Covekove potrage za sopstvenim mestom u
svetu, a predstava o njoj svakako je podloina
promeni. Kako junak klasiénog obrazovnog ro-
mana, konkretno, Vilhelm Majster, kreée u ne-
mogudéu misiju (on nema pogresne teznje, kaze
Lukaé u Teoriji romana, ve¢ se njegov problem
ogleda "upravo u tome §to je uopste pozeleo da
svoju dusevnost ostvari u svetu", Lukécs 139),
onda se on ipak relativno lako miri sa onom vr-
stom sreée ("ein Gliuck”, ne "das Gluck", kaze i
sam Majster u poslednjoj recenici u romanu)
koja mu se nudi, svestan da je i ona zapravo ne-
zasluzena. Njemu se "umesto slobode nudi smi-
sao" (Moretti 65)9 — no, iako ideoloski mozda
neprihvatljiva, ova trampa i nije tako rdava, i to
ne samo zato §to pojedinac kakvog obrazovni ro-
man prikazuje svakako ne bi bio u stanju da iza-
de na kraj sa svojom slobodom (on nju u mlado-

sti dozivljava kao moguénost neogranifenog

9. Istina, Moreti ovde misli na ¢itaoca obrazovnog romana, "gradanina kom treba pokazati kakve prednosti donosi socijalno pomire-

nje. Upravo se njemu nudi smisao... u zamenu za slobodu" (ibid). — To svakako podjednako vazi i za junaka.
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pristupa svim fasetama sveta), nego i zato Sto
obrazovniroman dovodi u pitanje svaki apsolut-
ni cilj. Utoliko on islobodu tretira kao sredstvo,
a ne kao nekakav neprikosnoven postulat — na
¢emu ¢e, medutim, kasnije posebno instistirati
upravo (marksisticki) antropoloski optimizam i
naivna vera u nekakvu dobru éovekovu sustinu
koja je, eto, samo zaprta zlim okolnostima.

Srecan kraj onda ne treba meriti
uspehom u drustvu ili potvrdivanjem junakove
individualnosti i nezamenjivosti, nego ga treba
razumeti kao prekid nesuglasica izmedu junaka i
sveta, kao "trijumf smisla nad vremenom" (ibid.
35), ito "smisla kao totalnosti" (na ovom mestu
Moreti se poziva na Hegelovu Fenomenologiju du-
ha). Osim toga, taj prekid nesuglasica ne moze
biti konacan: re¢ "sreéa" zapravo oznacava "sta-
nje ¢ija se ugrozenost veé prozire, i ona je ogra-
nic¢ena na trenutak pre spoznaje. Tek po prola-
sku kroz spoznaju mogucda je nova sreéa, ali sre-
¢a puna odricanja, posto ukljuéuje... nesavrie-
nost ¢oveka i sveta" (Roder 94f). Gerda Reder
smatra da ta specifi¢na sreca odreduje i struktu-
ru obrazovnog romana.

Pitanje teleoloske ustrojenosti
obrazovnog romana, u jednom trenutku zna-
¢ajna tacka u polemici, moglo bi se, u svetlu ove
relativizacije, pokazati kao gotovo bespredmet-
no, ito iz dva razloga. Jedan bi bio sadrzan u sa-
mom pojmu teleologije, onako kako njega u
jednoj diskusiji (re)definise Niklas Luman. U
procesimaiza procese potreban je identitet, ka-

ze Luman, "da bi proces uopste mogao da se za-

vrii" (Luhmann 593).'° Proces gubi smisao,
odnosno svako njegovo nastavljanje nalazilo bi
se izvan granica identiteta, kada se stigne do kra-
ja, ali i onda "kada kraj postane nedostizan ili
irelevantan", tako da "kraj moZe da identifikuje i okon-
&a proces i ako se do njega uopste ne stigne" (ibid., kurziv
dodat).™ Ova struktura moze se podiéi na nivo
teleologije "ako se dodatno tvrdi da je sam kraj veé
vrednost i da njegovo nastupanje (ili predstava o
njegovom nastupanju) objasinjava proces" (ibid),
smatra Luman i ukazuje na ¢itavu diskusiju o
tom problemati¢nom koraku, naime o pripisi-
vanju vrednosti opisanoj strukturi. — Drugi raz-
log, pak, lezi upravo u pasivu kod poslednje citi-
rane reenice: u njemu se, naime, skriva neko
ko odlué¢uje o tome kada je proces zavrien, neko
ko dogadajima pridaje smisao, ko ih bira i sre-
duje tako da oni dobijaju znacaj u celini pripo-
vedanja. Njega ne eksplicira ¢ak ni Lukaé kada u
Teoriji romana pominje ironiju, "normativnu ori-
jentaciju romana" (Lukécs 83): ona je uperena
ne samo protiv junaka, nego i protiv "sopstvene
[= pesnikove] mudrosti, prinudene da uvidi
uzaludnost ove borbe i konaénu pobedu stvar-
nosti" (ibid., 85), ona je svesna kako "beznade-
znosti te borbe", tako i "beznadeznosti koju do-
nosi odustajanje od borbe" (ibid). Nesto nize
tvrdi se da ironija svedoéiio "melanholiji odra-
sle dobi" (ibid.) — junakove, na njega se ovo me-
sto odnosi, pripovedaé je ponovo izbegnut: pri
tom obrazovni roman u stvari pripoveda upravo
odrasli (ako ne i ostareli) melanholik. S obzi-

rom navreme u kom nastaje, Teoriji romana mozda

10. Ovo posebno vazi i za autoreferencijalne procese koji sa novovekovnim razvojem drustva "dobijaju na obimu i na znacaju" (ibid), o

¢emu je delom veé bilo govora povodom autobiografije.

11. V. gore, gde Gete kaze da je "Bildung" sasvim legitimno i samo kao proces.
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i moze da promakne ovako vazna posrednicka
instanca izmedu autora-demijurga i junaka.
Ironija "kao samoukidanje subjektiviteta koji je
stigao do svog kraja jeste najvisa sloboda koja je
moguca u svetu bez boga" (ibid., 93); ona je mak-
simum slobode za pripovedacéa, paiza autoral®—
koncepcija u kojoj se ne mogu precuti odjeciro-
mantic¢arskog poimanja ironije. Ta medu-in-
stanca mogla bi, dakle, da obesmisli pitanje te-
leoloske orijentacije obrazovnog romana, da ga
pokaze kao laznu dilemu, jer bi privid teleologi-
je mogao da bude posledica upravo suverenosti

pripovedacevog (autorevog) polozaja.

GODINE UCENJA VILHELMA MAJSTERA.

PRIPOVEDAC I NJEGOV JUNAK
Taj "neko" se u romanima o Majsteru ¢ak i ne
trudi da prikrije svoje prisustvo: pripovedac se,
doduse, skriven iza mnozine, sasvim eksplicitno
javlja veé na kraju prvog poglavlja prve knjige,
posto je prikazao susret dvoje ljubavnika, aliita-
da veé glumi diskreciju, uvlaceéi i ¢itaoca u nju:
"Starica se sklonila gundajuéi, a mi se udaljava-
mo sa njom i ostavljamo dvoje sreénih nasamo"
(L 11). Cak bi se i pluralis modestiae mogao shvatiti
kao ironican, a ne kao puka konvencija: njime se
dodatno pojacava apsolutna nadmoé pripoveda-
Ceva/autoreva u odnosu na junaka kog je sam
stvorio i dogadaje kroz koje ga vodi; no isto tako
vazi da on ima i komunikativno znalenje, kao i
da se njime pretenduje na opstije vazenje, pa i

na didaktiénost komentara.

To gotovo konspirativno zajedni-
§tvo pripovedacda i ¢itaoca podvladi i esto pomi-
njanje Vilhelma kao "naSeg junaka" ili "naseg
prijatelja", uvek sa ironi¢no zastitni¢kim pri-
zvukom i u situacijama u kojima sam Vilhelm
ima pogresnu predstavu 0 svom pravom poloia—
ju: dok "nas junak” (L 33) pun entuzijazma pri-
¢a o svom detinjstvu i ranom odusevljenju pozo-
ri§tem, njegova jedina slusateljka spava, umorna
upravo od pozori§ta. — I na ostalim mestima na
kojima se namece preko onog "mi" pripovedac
pre svega komunicira sa ¢itaocem (npr. "Vreme
je da poblize upoznamo i oéeve nasih dvaju pri-
jatelja", L 40;"... izati¢emo [Vilhelma] kako na
konju...", L 86; "moramo priznati da...", L
126), ili poziva na saoseéanje s junakom ("Treba
samo zamisliti u kom je stanju bio Vilhelm kad
se posle tog razgovora vratio kuéi”, L 115). Na
nekim mestima pripovedac¢ afektira nemo¢ ("Ko
bi se usudio da opise, kome prili¢i da izgovori
blazenstvo dvoje ljubavnika!", L.1), pretvara se
da zna koliko i Vilhelm ("a i mi smo prinudeni
da prihvatimo ovo misljenje, tim pre 3to... ne
mozemo da otkrijemo uzroke", L 330) ilidajeu
dilemi.

I uzvicima pripovedaé¢ ume da
skrene paznju nasebe, i to veé u prvom poglavlju
prve knjige ("Kako mu je samo zivahno poletela
u zagrljaj!" L I1); nesto kasnije, uzvikom "Sreé-
na mladosti! Sreéno doba prve zudnje za ljuba-
vlju!l” L 57, pripovedac se veé identifikuje kao

(znatno) stariji. Ovakva razlika u starosti, odno-

12. lako ga smatram izuzetno vaznim, na ovom mestu se necu upustati u pitanje da li figuru pripovedaca treba odvajati od autora, i u ko-

joj meri. Upucujem, medutim, na esej Ri¢arda Volsa "Ko je pripovedaé”, koji dovodi u pitanje "ideju da pripovedac, kao raspoznatljiv i

inherentan agent fikcionalnog pripovedanja, predstavlja logican, ili bar plauzibilan konstrukt" (Vol§192), i tvrdi da "fikcije pripoveda-

junjihovi autori, ili likovi... Ekstradijegeticki heterodijegeticki naratori... ne mogu se razlikovati od autora" (ibid., 202). — Naime,

moglo bi se ispostaviti da je ova razlika, na kojoj insistira savremena teorija pripovedanja, za Geteov roman zapravo irelevantna.
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sno iskustvu, nije samo vazan preduslov za nad-
moé i ironiju, nego je, izgleda, i conditio sine qua
non svakog pripovedanja.’3 Iako bi zapravo mogli
biti idealno sredstvo za porugu prema junaku,
¢ini se da pripovedac ne koristi uzvike u tu svr-
hu, veé njima samo upozorava ¢itaoca na rasko-
rak izmedu Vilhelmove predstave o stvarnosti i
stvarnosti same: "Kako je rado Vilhelm povero-
vao u sve to! Kako je rado dopustio da ga nagovo-
ri..." (L 63). — Upadljivo je takode da pripove-
dacevi uzvici nestaju oko prve polovine romana,
§to bi se, s jedne strane, svakako moglo objasniti
i éinjenicom da su prve Cetiri knjige Godina ucenja
zapravo naknadna obrada Pozorisne misije, mlade-
nackog Geteovog dela, ali je, s druge strane, da-
leko znacajnije kako se i zasto, u ¢iju korist, pri-
povedac povla¢i dok roman napreduje ka kraju.
Pripovedaceva nadmo¢ i kontrola
nad gradom koju iznosi posebno dolaze do izra-
Zaja na mestima na kojima on ne krije da zna vi-
e od junaka romana, takode znatno éeséim u
prve Cetiri knjige, kada upozorava ¢itaoca na
Vilhelmovu naivnost ili zaslepljenost. Dodatna
uloga komentara jeste i da povecaju koheziju u
gradi romana koju, zbog njegovog obima, obilja
likova i vrludavog toka pripovedanja, ipak treba
drzati na okupu neéim pouzdanijim nego sto je
to glavni lik ili njegov razvoj: tada pripovedac
podseéa na neki raniji dogadaj, ili, ¢esce, nago-

vesti potonji; ponekad je ¢ak i likovima, Barba-

ri, Filini ili Serlu, dozvoljeno da predvide doga-
daje —jedino Vilhelmu nije podarena moé anti-
cipiranja.

Za razvoj romana o Majsteru, od-
nosno za pripovedacevu ulogu u njima, znacaj-
na su ona mesta na kojima se pripovedaé skriva
iza uloge redaktora, jer ée se u drugom delu, Go-
dinama lutanja Vilhelma Majstera, zapravo javljati is-
kljuéivo prirediva¢, aranzer odvojenih pripove-
sti, a ne vise "obi¢an" pripoveda¢, onaj koji, bez
obzira na svoj ontologki status (v. Volg), ipak ne-
kako prati radnju romana. Takvim zahvatima
ponegde pribegavaju i Godine uenja: osim §to ume
da se povuce i dopusti i duze monologe, odno-
sno dijaloge, pripovedaé preuzima ulogu prire-
divaéa kada preéutkuje nesto, recimo kada "pre-
skacemo nekoliko godina" (L %76) Vilhelmove
boli zbog Marijane, kada pripovedaé¢ preskace
pesmu koja moze da povredi ¢itaocev ukus (L
130) ili pre¢utkuje nezanimljiv razgovor. Jos je-
dan vid ovakvog preéutkivanja, ovakve lazne dis-
krecije, jesu mesta na kojima se ¢itaocu €ini da
prisustvuje dramskoj radnji posle koje se spusta
zavesa: na takvim mestima pripovedaé se veé ne-
primetno udaljio bezkomentara (na primer, iz-
medu [.1i 1.2, [.10 i [.11 itd). No, on se uvek
eksplicitno javlja kada probija okvire zanra, re-
cimo kada prenosi pesme (belezi Minjoninu pe-
smu, L 145, da bi kasnije ¢ak odglumio zaljenje

§to je "Vilhelm uspeo da sa¢uva samo poslednju

13. S jedne strane pripovedac se, verovatno po generacijskoj liniji, gotovo poistovecuje sa Barbarom, koju pri tom uporno prikazuje

kao odbojnu, kao doslednu (isve do kraja romana zapravojedinu) Vilhelmovu protivnicu; Barbara u neku ruku i mora da bude ne-

milosrdna prema "mladom trgova¢kom sinu koji tek sto se ispilio” (L 10) kako bi pripoveda¢ mogao da navuée masku blagonaklono-

sti. Pripovedacevu bliskost sa staricom posebno podvla¢i mesto "Starica je svojom prozom pokusavala da [Marijaninu] poeziju ito vise

spusti u oblast obiénog zivota" (L 45) —naime, upravo to i pripovedaé radi Vilhelmu preko komentara koje ovaj ne ¢uje. No, pripo-

vedaceva starost se mozda ponajpre vidi na svim onim mestima na kojima on zauzima o¢inski zastitnicki stav prema svim mladim liko-

vima u romanu, uklju¢ujuéi tu i Vernera, kojeg gotovo sva kritika tretira s prezirom.
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strofu", L 334), kada prenosi prepisku izmedu
Vernera i Vilhelma ("Izostaviéemo samo poce-
tak, a ostatak prenosimo sa neznatnim izmena-
ma", L 286) ili kada na trenutak mora da pred-
stavi Vilhelmov plan ("a neka nam nasi &itaoci
dozvole da i njih ukratko upoznamo sa...", L
168). Na nekim mestima mora da saime doga-
daje znacdajne za razumevanje radnje: na pri-
mer, sazima Serlovu ili Terezinu zivotnu pri¢u,
preskace Vilhelmova razglabanja o umetnosti,
"posto pripovedanje ne sme da se prekida tako ce-
sto" (L 305, kurzivdodat). — Kao najduza redak-
torska upadica mogu se posmatrati i "Ispovesti
lepe duse"; njihovo uvodenje pripovedacd oprav-
dava time 3to Ce ¢italac "najbolje moéi da prosu-
di njihovo dejstvo ako se i sam upozna sa knji-
gom koja sledi” (L 335). No upravo na mestima
kao 3to su "Ispovesti lepe duse" ili neke od po-
menutih pesama ¢italac je najbliskiji Vilhelmu —
on njih ¢ita istovremeno kad ijunak.14
Medutim, pored ovako eksplicit-
nog javljanja i otvorene pripovedacave ironije
prema junaku, daleko su zanimljivija, i za ¢itavo
ustrojstvo romana od dalekoseznog znacaja, ona
mesta ¢ija ironiénost postoji na jednom mnogo
suptilnijem nivou, a ona se moze sagledati tek iz
celog sklopa romana. Ona se vi§e ne nalazi u di-
rektnom odnosu izmedu pripovedaca i junaka,
nego na nivou Vilhelmovog odnosa prema
stvarnosti: upravo tujunak i evoluira, odnosno
upravo tu treba traziti ispunjenje jednog predu-
slova koji Bahtin spominje za "roman razvoja
Coveka", naime da "promena samoga junaka po-

prima siZejno znacenje" (Bahtin, "Postavljanje pro-

blema", 26). Dakle, ¢ak i ako se zanemare di-
rektne pripovedadeve upadice, jasno je da Vil-
helmova samospoznaja od prvih stranica roma-
na kasni za stanjem stvari, i ¢ini se da jaz izmedu
stvarnosti i Vilhelmove predstave o njoj nigde
nije veéi nego u prvoj knjizi: Marijana, Barbara,
¢ak i Verner mogu da predvide kasnije dogada-
je, ali Vilhelm je zaslepljen — mozda ne toliko
ljubavlju koju oseéa prvi put, koliko moguéno-
§¢u da se preko voljene Marijane priblizi onome
Sto smatra svojim ciljem, pozoristu.

Osim §to i pripovedaé i sporedni
likovi suvereno tumace Vilhelmov karakter i po-
teze, Vilhelmov razvoj najbolje se moze pratiti
preko njegovih sopstvenih iskaza o sebi, i to sve
do Godina lutanja. Prvi put Vilhelm se oglasava u
drugom poglavlju prve knjige, kada se priseca
detinjstva i lutkarskog pozori§ta — trenutak ne
lifen izvesnog samozadovoljstva, ali ni autoiro-
nije ("a priznajem i da je tome ne malo dopri-
neo i miris ostave koji se uvukao u lutke", L 24.).
Reé¢ uobrazilja, Einbildungskraft, kasniji §lagvort
romanticara, Vilhelm ponavlja ¢ak pet puta, a
vrhunac Vilhelmove priée ujedno je i mesto na
kom su stvarnost i Vilhelmova predstava o njoju
najveéem neskladu: "uzivajmo svesno u slatkoj
sreé¢i" (L 33, kurziv dodat), tako da ¢ée celo poto-
nje poglavlje morati da zauzme pripovedac¢, do-
nekle pravdajuéi Vilhelma i njegovu "éistu du-
$u" (L 33), ali i ukazujuéi na bezizlazno stanje u
kom se Marijana nalazi. — Opet, veé u razgovoru
sa Vernernom Vilhelmovo nesnalazenje u svetu
trgovine, svetu njegove porodice, viie ne izgleda

samo kao mladenacka umisljenost i precenjiva-

14.. "Vilhelm i ¢italac susrecu se kad ¢itaju 6. knjigu. U 7. i 8. knjizi i Vilhelm postaje posmatraé, vise nije jedini posmatrani” (M.

Mayer 100).
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nje sopstvenih sposobnosti, nego dobija daleko
ozbiljniji prizvuk. U poredenju sa Vernerom
Vilhelm éak pokazuje i izvesnu zrelost: uspeva da
prikrije nezadovoljstvo prijateljevim recima (L
39), ali ipak ostaje otvoren i za njegov svet, a re-
¢enicom "Nije li mozda plemenitije le¢iti ljude
od njihovih zabluda" (L 37) izreéi ée veru u smi-
saonost takvog nastojanja, pa ¢e je do kraja ro-
mana i sam dokazati, kao $to se, sa stanovista ce-
line dela, i u glagolu "heilen" (lediti, isceljivati)
moze naslutiti Vilhelmov buduéi poziv, iako ée
on biti usmeren na konkretno le¢enje. U stanju
je da ispravno proceni glumca Melinu, ali ne i
da uvidi koliko se izgovorena kritika moze odno-
siti na njega samog. Vilhelmovo pismo Marijani
sadrzi istu ovu podvojenost: entuzijasti¢an ton i
trezvene uvide, pogreinu predstavu o prirodi
sopstvene ljubavi, o prirodi pozorista s jedne
strane, is druge jezgro ljubavi prema svetu, Lju-
bavi koja ¢e se, bar u Vilhelmovom slucaju, ispo-
staviti kao uzvraéena: "jos uvek nisam doziveo da
je svet nezahvalan, samo ako je Covek kadar da na
pravi naéin uéini nesto za njega" (L 66). Iako
ovo "joé uvek" moze da zazvuéi kao obazrivost,
Vilhelm ée do kraja romana imati tu privilegiju
da ovo migljenje i zadrzi, da ostane u skladu sa
svetom, pa ¢akida se ogresava o druge samo da bi
mogao iz toga nesto da nauci. Upravo ée ova du-
boka podudarnost i biti jedan osnov za Vilhel-
movo sazrevanje.

Drugi osnov jeste samokriti¢nost:
nju Vilhelm, ma kako ponesen iluzijama, poka-

zuje i kad pri¢a Marijani o detinjstvu, ali i kada

razgovara sa Vernerom o Marijani posle velikog
i fatalnog razodarenja: "Bio sam isuvi§e okru-
tan... ko zna... u kakvom sam je o¢ajanju, u ka-
kvoj bespomocénosti ostavio" (L85) ;15 kasnije je
u stanju ¢ak i da problematizuje prirodu svoje
prve ljubavi: "Da li me je samo ljubav prema
Marijani vezala za pozoriste? Ili me je ljubav
prema umetnosti vezala za devojku?" (L 277).
Svestan je da mora da se preispita, i pred prvi
znacajan nastup kaze sebi: "Moras uvek da raz-
misli§ da li si uopste na pravom putu i da li za
pozoriste ima§ onoliko talenta koliko i sklono-
sti" (L 164). U razgovoru sa Aurelijom on pri-
znaje Cak i svoj "dacki karakter" (L 257). Upo-
znavii donekle pozoriini zivot, i posle dugih
razgovora sa Serlom, Vilhelm poéinje da obraéa
viSe paznje no inace na "prilike u stvarnom sve-
tu i na svakodnevni zivot" (L 276) i priseca se
svojih dveju muza: "Evo me opet... na raskrié¢u
izmedu dveju Zena koje su mi se prikazale i u
mladosti. Prva vise ne izgleda onako bedno, a
druga vise ne onako sjajno" (L 276) — ovu kon-
stataciju pripovedac neée ¢ak ni propratiti iro-
nicnom opaskom.

Na mestu koje ée se ispostaviti kao
kljuéno za Vilhlemovu samospoznaju, taéno na
polovini romana, pripovedaé se neée sasvim
osloniti na svog junaka. Vilhelm, naime, sazna-
je za oevu smrt, i sloboda ga zatice "u trenut-
ku...u komjo§ nije mogao da se usaglasi sa sa-
mim sobom" (L. 284), komentarise pripovedag,
i objainjava Vilhelmovo kolebanje metaforom

"jer je Eesto sledio tude svetiljke kao zvezde-vo-

15. Ovo je prva slutnja o Marijaninoj sudbini, prvo mesto na kom se Vilhelm udaljava od samozaljubljenosti u bolu, i znac¢ajan kon-

trast u odnosu na raniji uzvik "Nije se predala nezahvalnom" (L 34.).
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dilje" (L 285) 16 Kadase na kraju I. poglavlja 5.
knjige javlja sa "Ko bi pomislio..." (L286), pri-
povedaé samo podvlaéi svoju nadmo¢ u odnosu
na junaka — jer zaista jedino Vilhelm ne zna da
odlukom koju donosi neée razresiti svoju pozi-
ciju mladiéa na raskric¢u: kada potpisuje ugovor
kojim ¢e se vezati za pozoriste, Vilhelm ni svoju
viziju o lepoj Amazonki ni Minjoninu nemu re-
akciju ne tumadi kako treba (taénije, ne tumadci
ih nikako). Zgodna podudarnost nekih spolj-
nih, materijalnih okolnosti i Serlovog insistira-
nja uévrstiée Vilhelma u ubedenju da treba da se
posveti pozori§tu, a posmatranje plemickog zi-
vota i sasvim trezven uvid u ustrojenost gradan-
skog naveicée ga na to da nesklad izmedu sebe i
sveta protumacdi kao posledicu osujeéenosti koja,
medutim, moze da se prevazide trudom i auten-
tiénom li¢noséu: "A ja upravo imam neodoljivu
sklonost ka onom harmoniénom izgradivanju
moje prirode koje mi je rodenjem uskraéeno”
(L 291). — Medutim, upravo ova nesposobnost
da prihvati ono §to je mnogo vise od socijalne
nepravde, §to ne odreduje samo objektivne okol-
nosti Vilhelmovog Zivota, nego i njegove subjek-
tivne sposobnosti, osvetiée se junaku nesto kasni-
je: istina, Cak ¢e i ta osveta biti ublazena utoliko
§to ¢e Vilhelma pogoditi gotovo indirektno —
njegova odluka imace fatalne posledice po Mi-
njon, dok ée sam Vilhelm prosto morati da se
pomiri sa nec¢im $to je ve¢ i sam nazreo u ovom

"[Gradanin]

pismu kao "ustrojstvo drustva':

treba da obrazuje pojedinaéne veitine kako bi
bio koristan" (L 291) — Vilhelm ovo konstatuje s
negodovanjem, ali ¢e se u Godinama lutanja priklo-
niti imperativu korisnosti. Poétoje ovo roman,
hybris se neée kazniti junakovom propaicu, u
skladu sa zakonima ekonomije prosto ce se pla—
titi cena za delatno uklapanje u drustvo, a kasni-
je, pogotovu u Godinama lutanja, junak ée se ¢ak
prikloniti Jarnovom diktumu s kraja Godina uée-
nja: "Dobro je da ¢ovek koji tek stupa u svet ima
visoko misljenje o sebi, da zeli da stekne sto vise
prednosti, da pokusa sve da ostvari; medutim,
kad njegovo obrazovanje dostigne odreden ste-
pen, onda je korisno da nauéi da se izgubi u ve-
¢oj masi, da nauci da zivi zarad drugih i da sebe
zaboravi u delatnosti koju mu namece duznost.
Tek tada ée upoznati sebe; jer u delanju se za-
pravo mozemo uporediti sa drugima" (L 493).
Dakako, ovo uklapanje biée i pretpostavka pri-
povedanja samog, bar kad je nastavak romana u
pitanju.

Ako su Vilhelmovi iskazi o njemu
samom mogli da se prate kao stanice u njegovom
odrastanju, ponovo je simptomati¢no da one ne
samo to gotovo nestaju posle "Ispovestilepe du-
$e", nego da se i u prvih pet knjiga proreduju sa
Vilhelmovim konkretnijim angazmanom. Ne-
posredno pre no §to ée proéitati "Ispovesti”,
Vilhelm ponovo, i ponovo od misterioznog seo-
skog svestenika, predstavnika Drustva iz kule,

dobija neku vrstu uputstva za upotrebu zivota,

16. Postoji, medutim, jedan veoma znacajan izuzetak, jedna od retkih prilika u kojima Vilhelm uspeva da ispolji odluénost: jos u 3.

knjizi Vilhelm se odupire sugestivnom Jarnu i onom delu njegove pouke koji se odnosi na Minjon i harfistu. Cistota osecanja ("Sve

§to bi ti [Jarno] mogao da mi da3 nije vredno osecanja koje me veze za ove nesretnike... Prividna pamet sveta ne moze da me natera da

tebe [= Mignon] ostavim, niti da zaboravim §ta ti dugujem", L 194) izo§trava mu vid i za "Jarnova dela, ... koja mu se nisu &inila sasvim

pohvalna” (L194) — upravo osecanje, dakle, pomaze Vilhelmu da pronade pravu meru eti¢nosti i relativizuje racionalan zakljucak do

kog sam verovatno i ne bi mogao da dode.
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jednostavno sredstvo kojim se ¢ovek spasava od
ludila (mada se ne bi moglo reéi da je Vilhelm
ludilu, ili éak samo bezazlenom zastranjenju,
tek s mukom umakao): "Treba potaknuti samo-
stalan rad, naviéi ljude na red, dati im predsta-
vu o tome da oni svoje postojanje i sudbinu dele
sa tolikim drugim ljudima, da su i izuzetan ta-
lent i najveca sreca tek neznatna odstupanja od
uobicajenog" (L 346) — odricanje od iluzije,
mirenje sa sopstvenom neekskluzivnoséu, dakle,
nije povod za rezignaciju, nego pretpostavka za
onu vrstu sreée koju Vilhelm dostize na kraju
Godina u¢enja: sreée koju moze da donese konaéno
uskladivanje svesti o sebi sa realnim moguéno-
stima i ograni¢enjima tog Ja.

S druge strane, u poslednje dve
knjige Vilhelm vi§e neée ni imati vremena za
kontemplaciju, jer mu spoljni dogadaji, mesti-
miéno nalik komediji zabune, neée ostaviti do-
voljno vremena za preispitivanje; uz to se Vil-
helm i nalazi u okruzenju koje ée mu konaéno
razotkriti, pa i pismeno potvrditi, sve ono S$to
treba da zna o sebi i o svetu. Cak i ono §to jeste
nauéio u meduvremenu Vilhelm jos uvek ne sa-
gledava ispravno: opisujuéi pozoriite, on i ne
zna da opisuje svet (odnosno, preko pozorista
mogao je da upozna i svet, samo §to jo§ uvek ne-
ma svest o tome; v. L 434); hvaleéi Terezinu
sudbinu on ne sluti da ée upravo to isto vazitiiza
njega samog — potvrdu ¢e mu dati "glas" u Kuli:
"Neces zazaliti ni zbog jedne svoje ludost, niti
e§ pozeleti da je ponovis, to je najsreénija sud-
bina koja ¢oveka moze zadesiti" (L 495); kada
mu Lotario nagovestava da treba da se prihvati
deteta i time dovrsi svoje obrazovanje, a Jarno
odmah potom da treba da se odrekne pozorista,

Vilhelm reaguje samo povredenom sujetom na
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manje znacajan aspekt svog Zivota, a éakikod de-
teta misli na Minjon, a ne na Feliksa. — Medu-
tim, u osmoj glavi sedme knjige Vilhelm i eks-
plicitno formuliSe ono saznanje koje mu Dru-
§tvo iz kule ostavlja u amanet i po kom e ziveti i
u Godinama lutanja: udaljavajuéi se od mladala¢ke
egocentri¢nosti ("Nikad nije prerano da ¢ovek
iskusi i shvati koliko se bez njega u svetu moze",
L 474), Vilhelm konaéno prihvata geslo "Tamo
gde jesi, tamo gde biva§, tamo radi ono §to mo-
ze§, budi delatan i prijatan, i vedro uzivaj u sa-
dasnjosti!" (L 474). Ponovo jedno pismo, i to
ponovo pismo Vilhelmovom antagonisti iz mla-
dosti, Verneru, stavlja pe¢at na dosadasnju zi-
votnu fazu. Sledeée poglavlje potvrdiée nuznost
uklapanja u nadredenu zajednicu, a vrhunac
romana biée kalfensko pismo; ova kripti¢na po-
ruka ne sazima samo pravila po kojima treba zi-
veti, nego i neka nacela kojih se i sam roman o
Majsteru drzao do tada: princip organskog ra-
sta, odnosno razvoja urodenih predispozicija
pod povoljnim spoljnim okolnostima, princip
stepenika, princip delanja, ali delanja udruze-
nog sa duhom, i, konaéno, princip poverenja u
svet, u smislenost njegovog ustrojstva.

Ako se, dakle, kalfensko pismo
shvati kao vrhunac romana, poslednja, osma
knjiga mogla bi gotovo da se proglasi epilogom:
uz ste¢enog sina Vilhelm prirodu koja ga je
"oslobodila" (L 497) posmatra "novim orga-
nom" (L 498), shvata koliko je, obuzet sobom,
zanemarivao sve oko sebe, i oseéa kako njegovo
obrazovanje zapravo tek poéinje. — Pripovedad,
pak, i dalje insistira na izleCenju od mladalacke
egocentri¢nosti: "Sada vi§e nije posmatrao svet
kao ptica selica, nije svaku zgradu posmatrao kao

na brzinu napravljeno skloniste... sve sto ée od



sada stvoriti treba da traje nekoliko nara§taja.17
U tom su smislu godine njegovog uéenja bile go-
tove, a sa osecanjem oca stekao je i sve vrline gra-
danina" (L 502, kurziv dodat: ovo ogranicenje
je znacajno zato Sto otvara prostor za nastavak
obrazovanja/romana) 18 Slede¢a Vilhelmova
refenica izredena je u istom duhu, i sada je jaz
izmedu pripovedaca i junaka zapravo ukinut,
njihova mo¢ spoznaje, njihova zrelost gotovo na
istom nivou, pa pripovedaé i moze dase povuée i
prepusti Vilhelmu da zavrii roman: junak spo-
znaje ogranicenja i nepotrebnu strogost morala
i (gradanskog) drustva, koji pojedincu posta-
vljaju veée zahteve od prirode same, a upravo
"nas priroda na svoj drazestan nalin obrazuje za
sve ono §to treba da budemo" (L 502), i, konaé-
no, spoznaje da je put u stvari njegov cilj: "Tesko
svakom obrazovanju koje razara najdelotvornija
sredstva istinskog obrazovanja i koje nas upuéu-
je kakraju, umesto da nas usreéuje tokom samog
puta!” (L 502) —ni Lumanova redefinicija tele-
ologije ne kaze nista drugo.

Do kraja romana treba samo jo§
razmrsiti klupko novih odnosa i ponovo poveza-
ti konce. Medutim, kraj ée rezirati priroda:
"Priroda je delala” (L608), proglasava Lotario.
Zaista, moglo bi biti sporno sta to Kula podra-

zumeva pod prirodom: da li je ona prosto

"pragmatiéni korelat pojma razuma" (Sorg 80),
ili je ona "glavni pojam i srediste svih snaga...,
ali i svaka pojedinaéna éovekova predispozici-
ja... nepostojanje protivreénosti" (Berger 160).
—Jedno kasnije mesto, zapravo nastavak kalfen-
skog pisma, takode moze dodatno da pojasni
pojam prirode: "Mismo nasvojnaéin oslobodi-
li samo one koji zivo oseéaju i koji jasno spozna-
ju ono za §ta su rodeni, i koji su nauéili da spret-
no, sa izvesnom radoséu i lakoc¢om, idu svojim
putem" (L 549). Gotovo da je manje vazno §ta to
ta¢no Drustvo iz kule podrazumeva pod priro-
dom, koliko treba postaviti pitanje da li je Vil-
helm udovoljio ovom poslednjem zahtevu —u ita
on isam sumnja ("Onda ste sa mnom bili brzo-
pleti”", L 550).—Uostalom, recenica "Priroda te
je oslobodila" ("Iosgesprochen") mogla bi ponajpre
biti odjek Kantove kritike iz eseja o prosvetitelj-
stvu: "Lenjost i kukavi¢luk jesu uzrocizbog kojih
tako velik deo ljudi, posto ih je priroda odavno
oslobodila (frei gesprochen) tudeg vodstva,... ipak
vise voli da &itav zivot ostane nezreo" (Kant,

"Aufklarung"”, 162).

GODINE UCEN [JAVILHELMA MAJSTERA.
JUNAKINJEGOVO VREME
Pomenuti princip poverenjau svet dovodi indi-

rektno do drugog vainog nalela koje Bahtin

17. No, ¢ak je i ova namera "pustanja korena", kako upozorava Karl Slehta, "samo prolazna ambicija" (Schlechta 6%7): Vilhelm ¢e u

Godinama lutanja Ziveti upravo kao ptica selica, a umesto da gradi stvari koje Ce trajati za sledeéa pokolenja, posvetice se le¢enju, vra¢anju

u prethodno stanje. Ovim je, medutim, uspostavljena ironi¢na simetrija sa jednim mestom na samom pocetku Godina uenja, na kom

Vilhelm kaze da "bez posebnog razloga nikad nije preporucljivo menjati veé postojeéi nacin zivota" (L 53), ali ¢e on sam upravo to

uciniti.

18. Citajuc’i nesto kasnije "svitak sa godinama svog uéenja", Vilhelm prvi put uspeva da vidi "svoju sliku izvan sebe samog": ovo drago-

ceno udaljavanje od ego-centriénosti jeste pravo obelezje mudrosti, ali one koja je mozda ipak pre svojstvena poznijim godinama (ia-

ko ni one nisu jedini preduslov za nju). Vilhelm je tu privilegiju, u svakom sluéaju, stekao i znatno ranije, taénije, stekao ju je blago-

vremeno, u dobu u kom jo§ uvek moze da je iskoristi i za neito vise od sopstvene dobrobiti, naime, za dobrobit zajednice, a time ¢e se

baviti nastavak romana o Majsteru.
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zahteva za novi roman: usvajanje realnog istorij-
skog vremena (Bahtin, "Postavljanje proble-
ma", 26). U slu¢aju Geteovih romana o Majste-
ru to usvajanje realnog istorijskog vremena ne
treba shvatiti u uskom smislu, pa ga traziti samo
u otvorenoj ili prikrivenoj kritici drustvenih
prilika, u razmisljanjima o ulozi pozoriita, nego
iunekim vaznim naéelima filozofije istorije ko-
ja se naziru iza pojedinih iskaza u romanu, a ko-
jasvedoée o emancipovanju ¢oveka od visih sila,
0 njegovom sazrevanju.

Geteova predstava o nezrelosti ko-
ju je ¢ovek sam skrivio daleko je manje rigidna
od Kantove: pogotovu kad je junak Vilhelm
Majster u pitanju, zrelost se nece vezati iskljuéi-
vo za razum, jer ¢ovek moze da nauci da se kori-
sti njime, ali ne§to drugo, naime emociju, ne
moze uvezbavati, upozoriée Aurelija Vilhelma
(L 285). Vilhelm je dugo sklon da svoj zivot i
dogadaje u njemu posmatra kao ispoljavanje ne-
ke vise volje, i nju naziva sudbinom: indikativno
je da u trenutku cvetanja pijetizma Vilhelm ne
poseze za bogom kao personifikacijom nadmo¢é-
ne sile, da svom odnosu sa tom nadredenom in-
stancom ni na trenutak ne pridaje li¢nije crte,
nego mu okvire razmisljanja namece literatura
koju najvise ¢ita, drama, i to posebno Rasinova,
kao §to je indikativno i da u trenutku u kom se
evropska filozofska misao konaéno odvojila od
predstave o éovekovoj izloZenosti hirovima visih
sila Vilhelm ostaje pri anahronoj predstavi o
sudbini, gotovo nalik onoj koju imaju i junaci

pikarskih romana. — Pojam sudbine uveden je

najpre uzgredno,lg a potom i u pismu koje Vil-
helm ne 3alje Marijani. U razgovoru sa nepo-
znatim ¢ovekom Vilhelm ponovo pominje sud-
binu, ali njegova upozorenja ne uzima za ozbilj-
no: stranac mu skrece paznju na to da u umet-
nic¢kim delima ne sme uvek da vidi samo sebe (L
70), i pokusava da relativizuje Vilhelmovo bez-
rezervno poverenje u sudbinu: "Tkivo ovog sve-
ta sastavljeno je od nuznosti i slucaja; covekov
razum staje medu to dvoje i zna kako da vlada
njima" (L71). Upozorenje da se protiv onog §to
je nuzno, Etoje osnov bivstvovanja, ne vredi bu-
niti, da ni slufaju ne treba pripisivati osobine
razuma, te da, umesto da se prepusta fatalizmu,
¢ovek i te kako treba i moze da drzi svoju sre¢uu
svojim rukama, Vilhelmu bi moglo da bude od
koristi, ali se sagovornici razilaze "a da nisu
uspeli jedan drugog da ubede" (L 72) — Vilhelm
tek treba da sazri za ono §to mu ovaj poslanik
Kule tako rano nagovestava. Poverenje u sudbi-
nu Vilhelm ne gubi ni posle razo¢aranjau Mari-
janu, StaviSe, smatra i da ju je "njena sudbina
hiljadu puta opravdala kod mene" (L 85) — bas
"njena sudbina”, a ne njena osedanja, jer Vil-
helm jedino tako moze da podnese krivicu koju
ipak zna (ili makar sluti) da snosi.

Da li je Vilhelm uvek kad govori o
sudbini zapravo u zabludi? Cemu Drustvo iz
Kule uspeva da ga nauéi tim tendencioznim opa-
skama, i za§to se Vilhelmovo sazrevanje temati-
zuje upravo preko pojma sudbine? U naéinu na
koji Vilhelm koristi taj pojam moze se oéitati

njegova unutarnja evolucija: upadljivo je, nai-

19. Na mestu o Tankredu i Hlorindi iz Tasovog epa (L 2%). Vilhelm ¢e, kao odjek don Kihota, preneti kategorije epa/tragedije na

svoju gradansku svakodnevicu. — Paralela sa Kihotom mogla bi se na¢i i u uticaju koji je "zbrkana pozoriina produkcija" (L 30) imala

na Vilhelma.
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me, da Vilhelm, napredujuéi zajedno sa roma-
nom, sve rede koristi pojam sudbine, ali da zato
polako poéinje da se priklanja pojmu prirode —
iako priroda nigde neée biti predmet duzih re-
fleksija, kao §to to umetnost biva, i iako ¢e nju u
poslednje dve knjige pominjati i ostali likovi, ne
samo Vilhelm. Vilhelm prirodu prvi put pomi-
nje kada sa Vernerom razgovara o umetnosti, ali
i tada vrlo brzo sklizne na ulogu sudbine. Prvo
znacajnije mesto bice vezano za Sekspira, iono se
nalazi u razgovoru sa jo§ jednim agentom Dru-
stva iz Kule, Jarnom. Sada je redosled obrnut,
Vilhelm najpre govori o sudbini, a posle o priro-
di, koristeéi pri tom metaforiku vode i za sudbi-
nu iza prirodu. Sasvim suvo, ali dobronamerno
i uz zastitninéki gest, ruku na ramenima, sago-
vornik savetuje Vilhelmu: "Ne odustajte od na-
mere da predete u nekakav delatan zivot, i pozuri-
te davaljano iskoristite dobre godine koje suvam
date" (L 193, kurziv dodat). — Tako Sekspir, na
veoma posredan nacin, postajejoﬁjedna stanica
Vilhelmovog obrazovanja, ne na posletku i u
smislu osavremenjivanja Vilhelmove predstave o
pozoristu, koja se u tom trenutku podudara sa
vladajuéom Gotsedovom strujom. U vremenu u
koje je smestena radnja Godina ufenja Lesing se
svojim Pismima o novoj knjizevnosti (1759-1765) jos

uvek bori da afirmise Sekspira, genija "koji, ¢ini
se, sve moze da zahvali jedino prirodi" (Sedam-
naesto pismo, I759. godina; Lessing I9I), nasu-
prot pozoriitu francuskog klasicizma. Tako Vil-
helm priklanjanjem éekspiru savladava i onaj
(pozoriEni) anahronizam koji je u doba objavlji-
vanja romana uveliko savladan.

Istu neobiénu mesavinu sadrzade i
programsko pismo prijatelju. Pomalo ¢udi $to
literatura Vernerovo pismo tumacéi kao i sam
Vilhelm, kao skicu skuéenog gradanskog zivota
i, kako pripovedal ironi¢no primeéuje, "eko-
nomske mudrosti” (V.2): pri tom Verner na
kraju pisma izgovara ono 3to ée Vilhelma ruko-
voditi najkasnije u Godinama lutanja: putovanje i
delatnistvo.2° —Vilhelma, pak, na konaénu od-
luku ne navodi ¢ak ni otpor prema "sreéi gra-
danskog zivota", nego "nekakav ... tajni duh" (L
289). Ve¢iu pismu Vilhelm ispoljava izvesnu
emancipovanost: odbija da prihvati ograniéenja
koja mu namedée stalez, a imao bi sve razloge da i
to prihvati kao sudbinu. Opisujuéi razliku iz-
medu plemiéa i gradanina u Nemaékoj,21 Vil-
helm kao svoj cilj proglasava "da sam sebe, takvog
kakav jesam, obrazujem do kraja". Upadljivo je
da se u pismu nigde ne pominje sudbina, ali se

pominje priroda: "A ja upravo imam neodolji-

20. Korisno bi bilo i porazmisliti o izvesnoj hedonisti¢koj crti Vernerovog karaktera, i mislim da nju ne bi trebalo vezivati samo za

gradansku potrebu za komforom: "...moja vesela veroispovest: obavljati poslove, nabavljati novac, radovati se sa svojima i viSe ne ma-
riti za ostatak sveta”, kao i "Uzivaj u Zivotu na putovanju i idi tamo gde misli3 da ée ti biti zabavno i da ¢e3 imati koristi" (L 288); ¢aki
na samom pocetku, u razgovoru sa Vilhelmom, Verner, govoreéi o sreéi kao "boginji zivih ljudi", 3to je vrlo pikarska predstava, tvrdi
da ¢ovek treba da "Zivi i da gleda ljude i da se zZivo trudi i da ¢ulno uziva" (L 40) — stav u kom nema niceg tako dostojnog prezrenja ili
onog "negodovanja" (L 289) koje kasnije pismo uzrokuje. Uz rizik u¢itavanja bi se ¢ak i Vernerova slika sa moreplovcem mogla tuma-
¢iti kao anticipacija Vilhelmovog puta (L 40). Verner, osim toga, pokazuje i impozantnu dozu samokriti¢nosti: "da za sve ovo vreme
nisam zaradio dosta novca, na meni i ne bi bilo niceg posebnog" (L 499), kaze kada se uporedi sa Vilhelmom.

21. Odnos prema sudbini nije jedini anahronizam u Vilhelmovoj li¢nosti: tu je i odnos prema plemstvu, takode zasnovan na predsta-
vi koju je 0 njemu stekao iz knjizevnosti, iz drame francuskog klasicizma ("Vilhelm juri za idealom dustva kakav je ve¢ u njegovo sop-

stveno vreme postao krajnje sumnjiv", Koopmann, "Lehrjahe", 174).
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vu sklonost ka onom harmoniénom izgradiva-
nju moje prirode koje mi je rodenjem uskraée-
no" (L 291): stoga je ovo pismo znaéajno ne sa-
mo zato §to se Vilhelm u njemu konaéno dekla-
rise (skreéuéina stranputicu da bi stigao do pra-
vog odredista), nego i zato §to se priklanja jed-
nom sasvim specifiénom poimanju prirode.
Ironija, opet, dolazi do izrazaja u tome §to ée
ono §to Vilhelm smatra preficom zapravo biti
zaobilazni put, ali i u poslednjoj (prenesenoj)
relenici pisma, "jer se nadam da ée moja umet-
nost mo¢i i da me prehrani” (L 292): gradanin
kome su okviri njegovog staleza isuviSe tesni
shvata da od necega ipak treba ziveti.

Pred kraj sedme knjige, veé uveli-
ko u Kuli, Vilhelm ée se jo§ jednom otvoreno
zapitati "da li je ono §to nazivano sudbinom tek
prosto slucaj?" (L 494), no, Drustvo iz Kule se
na tome vise nede zadrzavati, jer je jo§ u prvom
razgovoru sa Vilhelmom izreklo svoj sud o tome.
Umesto toga, ceremonija ¢ée se zavr§iti onim
"priroda te je oslobodila" (L 497) koje ée od ta-
dabiti glavni motivu Vilhelmovim razmisljanji-
ma: u njoj ce videti medijum svog obrazovanja
(L 502), nadredenu instancu za koju ga vezu i
neke obaveze (L 504); jedan vazan razgovor sa
Natalijom biée posveéen iskljuéivo prirodi (L
526f). Na samom kraju romana opet priroda
deluje da se spoje Natalija i Vilhelm, i Lotario i
Tereza, a Vilhelm ¢e u meduvremenu pominja-
ti sudbinu samo u trenucima oé¢ajanja (kada tre-
ba da izgubi Feliksa, L 509) ili neodluénosti
(kad poéne da se koleba izmedu Tereze i Natali-
je, L534).

Tako ni sreéa, "ein Gluck", koju
Vilhelm spominje na kraju nije tyche, ona sreéa
koju mogu da podare sudbina ili slu¢aj, veé euda-
imoneia (reé zapravo znaéi "koji ima dobrog dai-
mon-a"): zato Vilhelm prema kraju romana, os-
im u nekoliko slucajeva gde ga komedija zabune
tera u oajanje, sve manje govori o sudbini. Do-
bri daimon nije samo Drustvo iz Kule, daimon koji
gavodi spolja, nego i sama njegova priroda. Ti-
me se i obrazovanje (odnosno vaspita(va)nje)
zapravo formuliSe samo kao pomo¢, kao korek-
tivni faktor veé¢ date prirode, a to potvrduju i
mesta u romanu na kojima se program vaspita-
nja eksplicira, na kojima Lepa dusa ili Natalija
citiraju ujakove redi (a znacajno je, opet, §to
njih pripoveda¢ montira samo kao indirektne,
kao ujakovo zavestanj e).

No, uza sve poverenje u smisleno
ustrojstvo sveta, u smislen tok istorije, uza sve
pouzdanje u prirodu, ovaj odnos izmedu poje-
dinca i drustva ne moze da bude neproblemati-
¢an: Gete i ne piSe apologiju drustva, kao sto se i
ne trudi da dokaze apsolutni primat razuma od
kakvog Kant polazi.22 Kasnija kritika uglavnom
je zamerala neuverljiv ishod, ogluiavanje o ve-
rodostojnost (pogotovu kod brakova na kraju
romana), i guSenje Vilhelmove individualnosti
("Svakako, Vilhelm se razvija; ali na neki tajan-
stveni nacin on postaje sve siromasniji: on gubi
koloritikonture, gubi odredenost u svakom po-
gledu, gubi toplinu i uverljivost... Od zivotnog,
i u toj zivotnosti jedinstvenog ¢oveka skoro da
postaje samo pojam, 'ideal'... Cesto se stice uti-

sak da nekakav idealizovani dvojnik prati sop-

22."...[da éoveku] ne moze biti data nikakva druga vrsta blazenosti ili savrienstva do one koju on sam sebi obezbedi sopstvenim razu-

mom, slobodan od instinkta" (Kant, "Idee", 14.6).
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stveni le", Schlechta 203). — Za razliku od ka-
snije nauke o knjizevnosti, Vilhelm na vreme
uspeva da se pomiri sa ¢injenicom da u njego-
vom karakteru nema one genijalnosti koja bi
opravdala insistiranje na posebnom Zivotnom
putu —i, $to je jo§ vaznije, uéi da ne ofajava nad
njom. No, pitanje §ta to Vilhelm zapravo uéi do
kraja romana i da li se sve njegovo obrazovanje
sastoji prosto u tome §to je dovoljno mudar da se
povinuje superiornom zivotnom konceptu i da-
lje ostaje legitimno. Kao "nas prijatelj koji je
krenuo u potragu da bi upoznao ljude" (L 154.)
Vilhelm zapravo ima dosta ambiciozan cilj; iako
upoznaje razli¢ite ljude, on ne uéii da ih razu-
me: u prilog mu ide jedino to §to neke (pre svih
Minjon) moze da voli i bez razumevanja. Ono
"poznavanje Coveka" koje on stice jeste spoznaja
o Eovekovoj ogranicenosti s jedne, ijedinstvu s
prirodom s druge strane, ¢ime junak ukida i jaz
izmedu sebe i sveta, odustajuéi od (pred)ro—
mantiéarske predstave da je zivot legitiman samo
ako ga zivi genijalan ¢ovek — konaéno, "i mali
Covek je ¢ovek” (Geteu Putu po Italiji, HA XI, 173,
32).23

Isto tako ni pitanje da li je Vilhel-
mov razvoj pomak ka samozaboravljenoj delat-
nosti ili je on zaista delatno suceljavanje sa sve-
tom nije neopravdano: naime, komentari
predstavnika Kule u sedmoj knjizi i te kako mo-
gu da podsete na to ("Najsigurnije je uvek raditi

ono 3to je najblize, ono sto je pred nama", L

422, kaze neznanac Vilhelmu pri ponovnom
susretu, kao §toiJarno pominje "gubljenje u ve-
¢ojmasi", zivot "zarad drugih" i samozaborav "u
delatnosti koju namede obaveza", L 493). I sam
Gete se, kasnije, u Zapadno-istotnom divanu, pita
"Zivi I' ¢ovek kada drugi zive" (Buch des Un-
muts, I, 43, pesma iz 1814.. godine).

Svakako, i Godineucenja u prvom de-
lu mozda i prikazuju ¢oveka i drustvo kakvi jesu,
dabiih u drugom delu prikazale onakvima kakvi
bi oni trebalo da budu. Utopija, koja je est §la-
gvort za kraj romana, sasvim bi se mogla shvatiti
i doslovno, a ne nuzno kao skica Geteovog
drustvenogideala: uprkos povremenim opisima
krajolika, roman nigde ne navodi taénija topo-
grafska odredenja, a ni za tumacenje daleko
znadajnije vremensko odredenje nije precizno:
na osnovu biografija starijih likova jos Slegel za-
klju¢uje da je radnja smeitena u "Sezdesete, se-
damdesete i osamdesete godine, do vremena
posle Ameri¢kog rata” (prema Trunz VII
680).24 Pri tom konaéna verzija ovog romana
nastaje u vreme najze$c¢ih revolucionarnih bor-
bi u Francuskoj, a Revoluciju ¢e Gete u jednoj
crticiiz 1823. godine nazvati "najstrasniji doga-
daj" (HA, X111, 39, 23).25 Godine ucenja se done-
kle zaista i mogu ¢itati kao Geteov "knjizevni ob-
racun sa Francuskom revolucijom" (Reed 2%),
ili pak kao piséev pokusaj da "ponudi resenje za
drustvene probleme koji su doveli do Revoluci-

je" (ibid., 28), ate probleme ne oli¢ava Vilhelm,

23. "Jer priroda se postarala za svoju decu: i najmanji moze neometano da zivi uprkos postojanju izuzetnog" (ibid).

24. Ervin Zajc precizira da se radnja odvija Sezdesetih i sedamdesetih godina XVIII veka, i poziva se na Vilhelmovo stivo: Vilandov

prevod Sekspira i Lesingovu Emiliju Galoti (Seitz 123). — Pozorisna misija, opet, pominje na samom poéetku godinu 1774~ (XA VIII, 487,

6).

25. "Bedeutende Fordernis durch ein einziges geistreiches Wort"; na istom mestu govori se i o "viegodis§njoj usmerenosti mog duha

protiv Francuske revolucije".
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zalutali gradanin, nego se oni naziru iz Lotari-
jevih reformatorskih planova. Ovaj fazni pomak
jeste znadajan u mnogom pogledu: "mudrost
poucena istorijskim iskustvom u fikeiji se vraéau
proslost — po cenu izvesnog krivotvorenja slike
ancien régimea, éiji su predstavnici, uz nekoliko iz-
uzetaka, bili sve drugo samo ne mudri, predo-
strozni i uvidavni" (Reed 27). Medutim, iz toga
ne proizlazi nuzno Geteova konzervativnost:
nju, istini za volju, mogu da potkrepe neki eseji
(poput onog o "Knjizevnom sankilotizmu"), ali
ne tako bezrezervno i kraj romana. Harmoniju
o kojoj je re¢ pre bi ipak, ma kako to prevazide-
no izgledalo Ridu, valjalo posmatrati i u kljuéu
ideald nemacke klasike, koja mozda jeste apoli-
ti¢na, ali nije nuzno i politicki konzervativna. —
Uostalom, insistiranjem na Geteovoj konzerva-
tivnosti tesko se mogu objasniti brakovi s kraja
romana.

O Francuskoj revoluciji Gete pise
uglavnom u spisima autobiografske prirode, au
pesnickim delima samo indirektno, ali se kao
posebno zanimljiv isti¢e jedan epigram, jedna
ksenija iz 1797. godine, u kojoj se Francuska re-
volucija ("das Franztum') poredi sa luteran-
stvom po tome $to "potiskuje mirno obrazova-
nje" (HAT, 211). Osim §to je protivna ideji or-
ganskog rasta, "nesreca francuskog drzavnog
prevrata, Sireéi se sve vise, [vratila je] svaki
duh... na povriinu evropskog sveta... i [namet-
nula mu] najjezivije realnosti” (Campagne in Fran-
kreich, HA X, 309), kaze pisac kao svedok ratnog
pohoda. Mogucée je da nekadainji Sturm-und-
Drang-ovac Gete ovaj prevrat odbacuje ne toliko
zbog mrinje prema egalitaristickim idealima ili
monarhisti¢kih ubedenja koliko zbog tiranije

koja uzima maha. — Sa onom naknadnom pa-
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meéu koju Rid prebacuje Geteu, polazeéi od po-
zitivnog predznaka koji je Francuska revolucija
u meduvremenu dobila, romani o Majsteru on-
da bezmalo mogu da se opisu kao eskapisti¢ko
delo. Ili u najboljem slucaju utopijsko. — Ovde
bi izvesna pomirljivost, pomirljivost drustva
prema pojedincu i pojedinca prema drustvu,
mogla da bude uputna, i to ne samo zato $to nju
spominje i Gete kao jednu od vaznih crta svog
karaktera. Tako jo§ Saftsberi, vazna stanica u
Geteovom obrazovanju (upor. G. Mayer 147),
smatra da je sreca drustva pretpostavka za poje-
dincevu sreéu, aliida "prirodne sklonosti... vo-
de dobrobiti javnosti"” (Shaftesbury, "Charac-
ters of Men, Manners, Opinions, Times", citi-
rano prema Réder 75). I od samog drustva se
oc¢ekuje da ispuni neke preduslove: "nije do-
voljno da drustveni poredak bude 'legalan': on
mora da izgleda i simbolicki legitiman" (Moret-
ti 16). Zauzvrat, za tu uslugu "utehe civilizacije"
(ibid.), potrebna je i "rezignacija..., zrtva i obo-
strani ustupci razli¢itih priroda” (prema Roder
184.). Motiv odricanja (Entsagung), koji se ve¢ u
Godinama uEenjajaVlja na nekoliko mesta, u Godina-
ma lutanja postaje okosnica Weltanschauunga: samo
putem odricanja moze se postiéi kakav-takav po-
redak, preduslov za opstanak zajednice. Utoliko
mozda i jeste ta¢no da je autoru Godina ucenja u
vremenu koje ga deli od Pozorisne misije "red/po-
redak (Ordnung) postao vainiji od praviénosti"
(Képke 96); taj poredak se, medutim, ne prika-
zuje kao idealan, on ima svoju cenu, i nju plaéa-
juipojedinac i drustvo.

lako literatura insistira na tome da
se "Ispovesti lepe duse" moraju ¢itati kao sastav-
ni deo romana, promena tona, ve¢ pokazana

kod promenjene uloge pripovedaca, i promena



teme ipak dosta jasno dele roman na dva dela:
"posle 6. knjige... Godine ufenja viSe nemaju indi-
vidualnog junaka" (Lammert 28), pa poslednje
dve knjige romana nagovestavaju tematiku Godi-
na lutanja, "nejunacki trud prilikom konaénog
konstituisanja gradanskog drustva" (Reinecke
171), moguénost odrzavanja zajednice ljudi koja
nece ugrozavati onako redefinisanog pojedinca,
kao $to nagovestavaju i drugaéiju tehniku pripo-
vedanja. Reéi koje Jarno izgovara u poslednjoj
knjizi nagovesti¢e ono $to on u Godinama lutanja
naziva "epohom jednostranosti": "veéina je lju-
di, ¢ak i onih izvrsnih, ograniéena... sve... je u
Coveku i sve treba da se obrazuje do kraja, ali ne
u jednom, nego u mnogima", stoji jo§ u Godina-
ma ucenja (Ls52). Najpre, dakle, autor/pripove-
da¢ ogranicava klasi¢ni pojam obrazovanja na
"celovitost, koju nikako ne treba izjednaéavati sa
univerzalnoséu" (G. Mayer 145), i u tome se za-
ista i moze videti "suzdrzana kritika ideje obra-
zovanja kojoj su cilj sklad i celovitost” (May 28).
No, upravo tako "suzen pojam obrazovanja", s
kakvim se ¢italac susrece na kraju romana, po-
staje tim "izgledniji, tim ostvariviji u praktic¢-
nom zivotu i primereniji iskustvima covekove
prirode” (May 28), i gotovo da se moze iz-

jednaditi sa umecem zivljenja.

GODINE LUTANJA VILHELMA MAJSTERA.

PRIREDIVAC I NJEGOVA GRADA
U komentaru na Godine [utanja, Erih Trunc skre-
ée paznju na jedan kratak Geteov esej, nastao ja-
nuara 1832, neposredno pred smrt, "Mladim
pesnicima. Dobronameran odgovor", koji reé
odricanje, Entsagung, spominje u vrlo specifi¢-
nom kontekstu — kontekstu umetnosti. Ovaj es-

ej jos jednom eksplicira ono §to sim roman go-

vori o umetnosti time §to je i u drugom deluiu
kasnijem nastavku u velikoj meri iskljucuje.
Muza, piSe u Geteovom eseju, moze da prati ziv-
ot, ali nikako ne i da ga vodi: naime, ¢im stupi-
mo u "delatan i snazan, neretko i tegoban zivot,
u kom svi, takvi kakvi smo, moramo da osetimo
da zavisimo od neke velike celine", muza radije
trazi drustvo "¢oveka koji se vedro odriée, koji
lako ponovo staje na svoje noge, koji u svakom
godiinjem dobu ume da uziva, koji Zeleznici ko-
liko i ruziénjaku posveéuje odgovarajuce vreme,
koji ublazava sopstvene boli i brizljivo gleda oko
sebe i trazi priliku da ublazi kakvu patnju, da
uveéa radost” (HA, X11, 359). Ovo je gotovo eho
Natalijinih reéi iz Godina uenja: "Najzivlji utisak
koji pamtim iz mladosti jeste da sam svuda vide-
la ljudske potrebe i da sam oseéala neodoljivu
zelju da ih namirim" (L 526), a ono sto se kod
ovog mesta ¢ini upravo dragocenim jeste potpu-
na usmerenost na ovostrano, najedino $to ¢ovek
zna da mu stoji na raspolaganju: priroda i drugi
Ljudi.

Vilhelm ¢ée se u Godinama lutanja kroz
poziv lekara posvetiti éovekovoj prirodi, prirodi
u gotovo fizioloskom smislu, i time je donekle
parodirano ono "poznavanje ¢éoveka" u éiju je
potragu svojevremeno posao. Na roman o obra-
zovanju pojedinca nadovezuje se, dakle, roman
o drustvu. Sada se viSe ne prikazuje junak koji se
razvija, ¢ime se gubijedan od dva preduslova ko-
ja Bahtin zahteva za obrazovni roman; no, u Go-
dinama lutanja je tim izrazeniji onaj drugi, usvaja-
nje realnog, istorijskog vremena.

Kao sto je ve¢ nagovesteno, pozi-
cija pripovedaca takode je na specifican naéin
modifikovana u ovom poznom romanu, i nje—

gova se struktura bitno razlikuje od prethod-
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nog. Dok bi se za Godine ucenja, uz nekoliko zna-
¢ajnih ograda kada su poslednje tri knjige u pi-
tanju, moglo reéi da slede kakvu-takvu linearnu
shemu pripovedanja, posto prate junakovu evo-
luciju, Godine lutanja zaista ponajvise podsecaju
na ono §to je i sam Gete u jednom razgovoru sa
kancelarom fon Milerom rekao za svoj roman:
agregat. Njegovu razlivenu gradu sada viSe ne
homogenizuje pripovedaé svojim komentarima
o radnji romana ili o likovima, veé se javlja po-
treba za priredivackim intervencijama, za legi-
timisanjem pojedinih delova romana, a i junak
je na nekim mestima gotovo samo formalni iz-
govor za uvodenje dugih novela ili ekskursa:
njegov put sada je viSe horizontalan, i prolazi
kroz razli¢ite segmente drustva, a o nekakvoj
liénoj evoluciji Vilhelmovoj samo uslovno mo-
ze biti govora. Silerov sud o junaku Majsteru
kao "najnuznijem, ali ne i najvaznijem liku" jo§
vi§e vazi za Godine lutanja.

Problematika pripovedacda koja se
u Godinama lutanja namece moze se posmatrati kao
zao§travanje one promene do koje je u Godinama
ucenja ve¢ doslo u poslednjim trima knjigama.
No, dok je u Godinama ucenja perspektiva iz koje se
pripoveda uvek bila jasna, a njena povremena
promena uvek motivisana i eksplicirana, Godine
lutanja odri¢u se takve nedvosmislenosti, i obilu-
ju mestima na kojima jedan pasus relativizuje
perspektivu iz koje je prethodni pripovedan.
Tako Vilhelm u pismu Nataliji najavljuje da ée
joj u dnevniku poslati pri¢u o "jednoj ¢udnova-
toj porodici, jednoj svetoj porodici"” (W 12), ali
se onda ipak najpre javlja pripovedaé, nazivaju-

¢i Vilhelma "lutalicom"; potom, tonom koji ni-
P ]

malo ne odudara od priredivaéevog,26 svoju zi-
votnu pri¢u prifa sam Josif Drugi, koga ée pri-
povedaé/priredivaé ¢ak nazvati "pripovedaem”
(W 20), s tim §to ée se posle ispostaviti da je nju
ipak zapisao Vilhelm — §to bi, opet, znaéilo da
nju ¢italac i Vilhelm ipak saznaju istovremeno.
No, uprkos ovakvim oneobicava-
njima, Godine lutanja ipak poéinju konvencional-
nim pripovedaéevim uvodom, konvencional-
nom ambijentacijom, i dvama likovima pozna-
tim iz prethodnog dela romana, Vilhelmom i
Feliksom. Pripovedaé kakav je poznat iz Godina
ufenja javljace se i dalje, povremenim sentencio-
znim komentarom ili sazimanjem, uspostavljaée
direktan kontakt sa ¢itaocem, svojatace junaka
kao "naseg prijatelja", ali ¢e se u potpunosti od-
redi psiholoskih opaski: nastavak romana o Maj-
steru, pokazaée se, potpuno je nezainteresovan
za junakovu duSevnost, za njegovu eventualnu
unutarnju evoluciju, a pripoveda¢ ée, uz retke
ironi¢ne zaoke, sve vreme glumiti onu distancu
i ravnopravnost koju je zauzeo pred kraj Godina
ucenja, i strogo se truditi da ne oda ¢itaocu vise
nego §to Vilhelm moze da zna. — Novinu u od-
nosu na Godine u¢enja predstavljaju i ona, istina,
ne tako brojna, mesta koja bez ikakvog proprat-
nog objainjenja montiraju, pa ¢ak i tipografski
obelezavaju, pisma ili novele: pismo Nataliji u
I.3ili uI.6, gde se jo§ jedno Vilhelmovo pismo
Nataliji bez ikakvog (pripovedaéevog) nagove-
Staja nadovezuje na prepisku izmedu Herzilije,
Makarije i Lenarda, pa ¢italac ¢ak moze da stek-
ne utisak da je roman (bar dotle) zapravo dnev-
nik koji Vilhelm 3alje Nataliji, neito nalik kubi-

stickom portretu koji razlicite partije lica prika-

26. Ovo inace vazi za oba romana o Majsteru; jedino oneobicenje u tom smislu donosi Minjon.
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zuje sa razli¢itih tacaka koje nisu dostupne jed-
nom gledaocu u jednom trenutku.?7

Svakako svestan poteikoca koje ée
uzrokovati "objedinjavanje ovako raznorodnih
elemenata",28 Gete svom pripoveda¢u dovoljno
Cesto daje priliku da se, uz svu diskreciju, daka-
ko, umesa, najéeiée sa komentarima nalik onim
redaktorskim o kojima je veé bilo govora kod Go-
dina uéenja, da bi ga konaéno i nedvosmisleno
identifikovao kao priredivaca. Istini za volju,
pripovedac i dalje ume dase javiliéno ("ne znam
zbog Cega", W 40, "pretpostavljeni, kako ¢emo
nazvati Lenarda, Fridriha i gradonacelnika", W
384) i da Vilhelma nazove "na$im prijateljem",
"nasim lutalicom", pa ¢ak i s nedvosmislenom
ironijom "nafim anatomom-plasti¢arem" W
331), a ponekad i s neito postovanja "ocem"; i
dalje ume da nagovesti buduce dogadaje, a po-
vremeno je sklon i sentencioznosti, alije ona sa-
da ipak ve¢inom prenesena na likove i njihove
monologe i dijaloge, znatno sazetije nego u Go-
dinama ucenja. Medutim, ta ¢e se sazimanja u Godi-
nama lutanja uvek savesno eksplicirati. Tako se,
posle Jarnovih programskih reéi o vremenu jed-
nostranosti, pripovedal/priredivaé oglasava
priznanjem da je ovaj monolog preneo "tek u
osnovnim crtama" (W 37), da ne prenosi celo
pismo, nego "izdvajamo sledeée mesto" (W 84),
skraéuje ono 3to je Vilhelm pronasao u arhivu

("Niovome, iz veé¢ navedenih razloga, ne smemo

da ustupimo odgovarajuéi prostor... ali éemo...
izbor iz [ovih svezaka] umeti da prikazemo na
pogodnom mestu", W 125), postedece Eitaoca
Vilhelmovog puta do Lenarda, nego ¢e ga u sle-
dedem poglavlju odmah prikazati u prisnom
razgovoru s njim, " [p]o§t0 je Vilhelm do poje-
dinosti i taéno ispunio svoj zadatak". Pripove-
daé/priredivaé takode priznaje i kada nesto mo-
ra da precuti ("Na ovom mestu jo§ uvek ne sme-
mo da odamo éitaocu ita je to bilo, ali éemo reéi
da se na ovo nadovezao razgovor u kom je Vil-
helm priznao da...", W 4.0) ili kada je svestan
nesigurnosti izvora ("Evo $ta smo o tome uspeli
da saznamo:...", W 81).

Postoje, medutim, i mesta na koji-
ma pripovedaé/priredivaé pokusava da uvuce ¢i-
taoca u tajne svog zanata, mesta na kojima se te-
matizuju tehniéki problemi priredivanja ruko-
pisa. Iako sa odredenom dozom lazne skromno-
sti insistira na sebi kao na pukom najpre ¢itao-
cu, a potom i priredivacu veé postojeéih doku-
menata, pripovedaé dosta rano odaje svoju sa-
mosvest romanopisca: prekidajuéi Vilhelmovu
deklamaciju, on se pravda re¢ima "Nasi prijate-
Lji su u ruke uzeli roman, pa ako je on tu i tamo
ispao vi§e pouéan nego ito bi trebalo, onda mi-
slimo da bi zaista bilo preporuéljivo da strplje-
nje ovih dobronamernih ljudi ne iskusavamo i
dalje. Papire koji su sad pred nama odstampace-

mo na drugom mestu..., po§to smo isaminestr-

27. Uspostavljanje daljih paralela zavodljivo je skoro koliko je i riziéno: zafeci onoga §to Verner Hofman u kubizmu naziva"razli¢itim

stepenima pribliZavanja stvarnosti” (Hoffmann 280), zeljom da se, napustanjem "centralne perspektive”, o stvarnosti sa¢ini ""obu-

hvatan' izvestaj" (ibid., 282), mozda se zaista mogu otkriti u ovako samovoljnom menjanju perspektive, ali i u ubacivanju/montiranju

nefikcionalnih tekstova u Jarnovim monolozima ili u Lenardovom dnevniku. Tako Brohova egzaltacija, koja u Godinama lutanja i njiho-

voj navodnoj zZelji da postignu "spoznaju koja bi obuhvatila totalitet sveta" (Broch 85) vidi "kamen-temeljac novog pesnistva, novog

romana" (ibid., 87), moze da se uéini opravdanom.

28. Gete u pismu Silpisu Boasreu od 2. septembra 1829, prema Trunz VIII, 525.
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pljivi da... No, ipak ne mozemo da se uzdrzimo
adane..." (W118). — Taéno na polovini roma-
na, pripovedal/prirediva¢ se javlja sa redaktor-
skom upadicom kojom najavljuje ¢itaocu "pau-
zu, ito od nekoliko godina", i tada skoro podse-
éa na komentatora koji na pozornici sazima
dramska dogadanja (".. .posto smo odavno navi-
kli da se, izmedu spustanja i podizanja zavese,
takve stvari [= skok kroz vreme] odigravaju u na-
$em li¢nom prisustvu... O¢ekujmo, dakle, naj-
pre da éemo [nase stare prijatel_je] susresti po-
novo, jednog za drugim, kako se prepliéu iras-
pli¢u po utabanim i neutabanim stazama", W
24.4), da bi i sledeée poglavlje nastavio u istom
tonu: "potrazimo sada ponovo naseg prijatelja,
koji je veé neko vreme prepusten sam sebi" — pri
¢emu "prepusten sam sebi" verovatno treba da
znaéi "bez pripovedaéevog nadzora.

Kao priredivag, li¢nost sa sopstve-
nom biografijom, pripovedaé se, stajuci na Vil-
helmovu stranu, izja§njava i posle napadana po-
zoriSte koji izgovaraju predstavnici Pedagoske
provincije: "No, prirediva¢ ovih listova ¢e i sam
priznati da ovo mesto ipak navodi sa nesto nego-
dovanja. Nije li on i sam posvetio pozori§tu u
mnogom pogledu vi§e zivota i snage nego $to to
dolikuje? I dali je iko mogao da ga uveri kako je
to neoprostiva greska, uzaludan trud?" W
258).%9 Kao neko ko polako gubi strpljenje sa
glomaznom i heterogenom gradom koja mu je
poverena, priredivaé ¢e pred kraj "medu papiri-
ma koje treba prirediti" pronadi jednu humo-

resku, pa ée pozeleti da je se otrese, "posto nasi

poslovi postaju sve ozbiljniji, pa za ovakve ne-
pravilnosti kasnije neéemo moéi da pronademo
odgovarajuce mesto” (W 378). Sa zurbom nalik
onoj s kraja Godina ucenja, pripovedaé/priredivac
na poslednjih 25 stranica spaja (odnosno uspe-
va da razmrsi) sve niti pripovedanja i da zbrine
sve junake (¢ak i Vernera!), pokusavii najpre,
dakako, da iznudi ¢itaodevo razumevanje za
fragmentarnost pripovedanja: "Ovde, medu-
tim, zadatak saopStavanja, prikazivanja, izlaga-
nja i sazimanja postaje sve tezi. Kojo§ ne oseca
da se ovaj put priblizavamo kraju, gde nas strah
da éemo se previSe zadrzati na pojedinostima i
zelja da nista ne ostavimo nepomenuto stavljaju
u procep... Namera nam je, dakle, da ono $to
smo tada znali ili doznali, ali i ono 3to je do nas
doprlo tek kasnije, sazmemo, te da na taj naéin
mirno zavr§imo preuzeti posao vernog izvestio-
ca" (W 436). Razregenje radnje sa Nahodinom-
Suzanom ("Sada moramo da otkrijemo ono §to
jenajvaznije, posto se sve o ¢emu se ve¢ neko vre-
me govori postepeno gradilo, razgradivalo i po-
novo stvaralo", W 44.6) éak poprima odlike ski-
ce za roman ili dramu, i datoje u prezentu, a na
njega se nadovezuje "nekoliko opstih opaski",
koje su "ovde, nadamo se, na pravom mestu" ili
koje "ne mogu da se precute” (W 44.8).

Dok je u Godinama ucenja pripove-
dag, prateéi junaka, davao (¢itaocu) uputstva ka-
ko treba tumaciti dogadaje oko Vilhelma i ne-
prekidno ironisao, Godine lutanja ée ironisati —
samu ulogu pripovedaca: uloga priredivaca mo-

gla bi da se uéini kao korak unatrag, kao uma-

29. Ovo mesto svakako treba ¢itati kao ironizaciju same Pedagoske provincije, posto njene predstavnike éista logika i doslednost vode

ovakvom tumaédenju pozorista ("za dramu je potrebna dokona gomila, mozda ¢ak i svetina", W 256), ali je ono mnogo znacajnije kao

pokusaj da se redaktor stavi na isti ontoloski nivo sa ¢itaocem.
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njenje samostalnosti, jer prirediva¢ ne "izmi-
§lja" gradu, nego je samo sreduje, pretvara se,
pogotovu na kraju romana, da ne zna vi§e nego
¢italae, ali upravo u tome §to ovako umanjuje
svoj znacaj, prirediva¢ pokusava da spreéi éitao-
ca da posumnja u autenti¢nost grade i postaje
zapravo njen neograniceni gospodar.go Pritom
on zapravo nije ni§ta manje fiktivan nego $to je

to "obiéan" pripoveda¢.

GODINE LUTANJA VILHELMA MAJSTERA.
DOBA JEDNOSTRANOSTI
No, problem pripovedanja (tJ pripovedacevog
odnosa premajunaku) jos§ je relativno transpa-
rentan u odnosu na drugi aspekt koji je ovde iza-
bran kao vazan za evoluciju obrazovnog romana.
Bududivezan za specifi¢nu predstavu o pojedin-
cu i o njegovoj interakciji sa drustvom, pojam
obrazovanja takode dozivljava metamorfozu u
vremenu koje deli Godine ufenja od Godina lutanja.
Ono §to Jarno jo§ na samom po-
Cetku najavljuje kao "vreme jednostranosti” W
37), a 5to je u stvari bilo nagovesteno jos pred
kraj Godina ucenja, svedo¢i o odustajanju od idea-
la obrazovanja i njegovih visokoparnih cilj eva.3!
Prvo §to Feliks pita, i to jo§ u Godinama uéenja, je-
su nazivi, a Vilhelm se jos tada pokazuje kao ne-
modéan; iste ih Citalac zatife i na pocetku Godina
lutanja. Ubrzo potom Jarno vaspitafev zadatak
svodi na to da se "deca vezuju za sadasnjost, da
im se prenese naziv, oznaka, to je najbolje sto

Covek moze da uéini" (W 32) — naizgled neam-

biciozno, aliispostavljase da Vilhelm nitome ne
uspeva uvek da udovolji, pa konaéno ostavlja Fe-
liksa u Pedagogkoj provinciji.

Svakako, pojam obrazovanja/vas-
pitanja sada se vezuje za svojeglavo dete Feliksa,
dok se u Godinama ucenja ipak vezivao za mladog i
mozda nezrelog Vilhelma, ali je on ipak bio spo-
soban da reflektuje o svom detinjstvu. No, pro-
mena u predstavi o obrazovanju samo je jedan
aspekt nove predstave o ¢oveku i, uostalom, ta-
kode izmenjene predstave o prirodi. Vilhelm
Majster sa kraja Godina ucenja oseéa se kod kuée iu
prirodiiusvetu—Vilhelm Majster u Godinama lu-
tanja susrece se, u Makarijinom okruzenju, sa
kosmosom i sa svojom pravom veli¢inom: "Sta
sam ja u poredenju sa svemirom?... Kako mogu
da stojim naspram njega, u njemu?" Stojeéi na
osmatraénici, Vilhelm i sam daje dobar sazetak
svog puta iz Godina uéenja: "Ko treba, ko moze da
se osvrne na svoj zivot a da se ne zbuni, posto ée
najverovatnije morati da uvidi da mu je htenje
bilo ispravno, delanje pogresno, Zelje dostojne
prekora, ali njihovo ostvarenje ipak pozeljno?"
(W119). Izmenuu poimanju prirode izgovoriée
na samom pocetku Godina lutanja Jarno: priroda
jezanjega "knjiga ¢ija slova treba degifrovati, sa-
staviti re¢i od njih i nauéiti kako se one ¢itaju”
(W 34), ona je "jedno pismo", ona daje "najbolju
pouku", to ne mogu ljudi, $to Vilhelm ne pro-
pusta da pita.

Moguée je da pod Jarnovim utica-

jem Vilhelm, koji je u Godinama ucenja, kako pri-

30. "Topos priredivaca... promenjen je u potpunu suprotnost svoje prvobitne namene... sada se tezi ne 'istinitoj pri¢i', nego izri¢ito

'romanu’ kao njenoj tradicionalnoj antitezi" (K.-D. Miller, "Romanbegriff", 281).

31. Opet je Jarno taj koji najokrutnije kritikuje Vilhelmovu predstavu o "slobodnijem pogledu na svet" kao nesto sto "svaki filistar

moze da sazna iz novina ili svaka starica kad ode na kafu" (W 39).
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povedaé kaze, krenuo u potragu za "poznava-
njem ¢oveka", svoj "program" ipak formulise
znatno neodredeniije: "krenuo sam u svet da
gledam i da mislim" (W 80), ali se ipak ne usu-
duje da odredi objekt gledanja i razmisljanja.
"Poznavanje ¢oveka" koje je uspeo da stekne po-
najpre je poznavanje sebe samog, Zahvaljujuéi
kom on i moze da nastupa neito suverenije u od-
nosu na Jarna ("Trazis izgovor... Pokusavas da
izbegnes odgovor", W 34) i Lenarda, ali upravo
zahvaljujudi njoj, zahvaljujudéi iznenadujuce re-
alnoj proceni sopstvenih sposobnosti i sada ve¢
pohvalnom odsustvu sujete, Vilhelm i moze da
pozeli (ili da pristane na to) da od sebe "naéini
organ", kako mu Jarno sugerife jos u prvom su-
sretu: "Nacini sebe organom, i sa¢ekaj da vidis
kakvo ée ti mesto Covedanstvo blagonaklono do-
deliti u opstem zivotu" (W 37).32

Posto se junakova namera da gleda
i da misli (osim $to izrazava pasivnost potrebnu
za junaka romana, kako je ve¢ zahtevano u Godi-
nama ucenja, V.%7) tesko moze uklopiti u trezven
delatnicki nadin Zivota njegovog okruzenja, ona
ée vrlo brzo biti korigovana. Ograniéavanje na
korisnost koje na pocetku nagovestava Jarno
("Najboljeje ograniditi se na jedan zanat... naj-
bolji ¢ovek... u onom jednom $to dobro radi vidi
parabolu za sve §to se dobro radi", W 37) bice
ubrzo vradeno u onaj siri okvir Godina ucenja: ko-

risno se u ujakovom okruzenju dozivljava kao

prvi stepen ka lepom ("Od korisnog preko isti-
nitog do lepog", W 65). I zaista, Vilhelma nje-
govoj prakti¢noj delatnosti, hirurgiji, vodi mo-
zda ne iskljuéivo autenti¢na zelja da bude od ko-
risti i da se, kao dostojan ¢lan, prikljuéi Natali-
jinom drustvu, jeron dosta dugo zadrzava skep—
su prema "preteranoj usredsredenosti na jedan
posao... i ograni¢enom zivotu" (W 246), nego i
"ista ona strast koja ga je odvelaiumetnosti, nje-
gova prijemdivost za ljudsku lepotu” (Schlaffer
I11): ribarevom sinu privukla ga je lepota, kada
prvi put secira mrtvu devojku, primecuje 1epotu
njene ruke, kada spasava sina na kraju Godina lu-
tanja, Vilhelm je olaran njegovom lepotom, a
uostalom, i prva slika koja ga fascinira prikazuje
bolesnog kraljevica i lekara "¢ija dijagnoza vodi
izle¢enju" (ibid., 112). Kada odlucuje da se po-
sveti plastiénoj anatomiji, Vilhelm je najblizi
umetniku, ali i tada samo zato sto se trudi da §to
vernije oponafa prirodu. Medutim, lepota i
umetnost se, izuzev nekoliko kriptiénih aforiza-
ma u dvama arhivima, nekoliko krajnje utilita-
ristickih opaski u Pedagoskoj provinciji, u Godi-
nama lutanja nede posebno tematizovati. — Osim
toga, Vilhelm ée se prilikom izbora svog poziva
ponovo vezati za prirodu: dok se bolesni prepu-
§taju lekarima, obja§njava opet Jarno, zdravima
su potrebni hirurzi da svojim umeéem "povrate
prirodu” (W 281). No, ¢ak i ovakva odluka da se

prirodi pomogne, umesto da se radi protiv nje,

32. Sam Gete: "Na ovom mestu priznajem da mi se onaj veliki zadatak sa tako znacajnim prizvukom 'Spoznaj sebe sama' oduvek ¢inio

sumnjivim, kao kakva smicalica nekog tajnog saveza sveitenika koji ¢oveka Zele da zbune neostvarivim zahtevima i da ga od delatnosti u

spoljainjem svetu zavedu na nekakvu laznu kontemplativnost. Covek sebe poznaje samo u meri u kojoj poznaje i svet, on sveta postaje

svestan samo u sebi i sebe samo u svetu. Svaki novi predmet, kad je dobro prozret, otvara u nama nov organ" (HAXIII, 38). Ovo pri-

znanje iz jednog prirodoslovnog spisa (Bedeutende Fordernis durch ein einziges geistreiches Wort iz 1823) posebno je znacajno i kao suprotnost za-

stranjenjima romanticara, a poja§njava i kako tezak zadatak predstoji Vilhelmu Majsteru, odnosno u kom ¢e smeru on morati da ko-

riguje svoju zelju da se obrazuje.
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ne polazi od ¢ovekovog jedinstva ili jednakosti s
prirodom, nego ipak implicira pre svega ¢ove-
kovo strahopostovanje prema njoj, ako ne i in-
feriornost.

Covek uéi da sebe posmatra u naj-
§irem mogudéem kontekstu, kontekstu prirode,
odnosno kosmosa, i moze da spozna svoju pravu
veli¢inu a da ga to ne satre, ve¢ da mu pomogne
da bolje proceni svoj delokrug i da se snade u
njemu — na dobrobit zajednice. Jedan od pred-
stavnika Pedagoske provincije redefinisace i po-
jam genija, postedevii tako autora da se sam
ogradi od epohe Sturm-und-Dranga: "upravo ge-
nije... ponajpre shvata stroge zahteve, upravo
im se on najspremnije povinuje. Samo polovié-
na sposobnost zeli da stavi svoju ogranicenu po-
sebnost na mesto bezuslovne celine i da ulepsa svoje
postupke pod izgovorom nekakve nesavladive
originalnosti i samostalnosti" (W 250, kurziv
dodat). Koliko igeniju, toliko je i "najbeznacaj-
nijem éoveku" dato pravo na ispunjen zivot: "I
najbeznacajniji ¢ovek moze da bude potpun ako
se krece u granicama svojih sposobnosti i ume-
¢éa" (34. fragment iz arhiva Drustva lutajuéih).
Ma kako rezignativno zvudala predstava o ¢oveku
koji treba da se ograniéi (ili, pak, usredsredi) na
jednu dimenziju, na korisno, ma koliko slaba
uteha bilo obecanje da ée mu domovina biti svu-
da gde je koristan (W 386), makako se ogranic¢a-
vanje na zdrav razum moglo uéiniti kao ozbiljno
sakacdenje ¢ovekovih sposobnosti koje smo navi-
kli da precenjujemo, ovim je trampa slobode
(koju ¢ovek ionako ne moze da iskoristi) za smi-

sao dovriena.33 Makar programski.

Priliéno je zavodljiva pomisao da
ovakvo definisanje covekovog delokruga u stvari
predstavlja depolitizaciju, ili makar Geteovo de-
monstrativno udaljavanje od savremene istori-
je- Mogucde je da ona, u vreme u kom Godine luta-
nja nastaju (1821. godine objavljena je prva ver-
zija romana), nije tako nazaustavljivo prodirala
u svet veé sedamdesetogodiinjeg pisca, kao 3to je
i retko koji dogadaj mogao da parira Francuskoj
revoluciji, u €éijem znaku, uslovno reéeno, stoje
Godine uéenja. Medutim, ¢itavroman, sve do u po-
jedinaéne aforizme dvaju arhiva i uzgredne opa-
ske u novelama, prozet je skicama (istorijskog)
vremena: bilo da prikazuje ujakova nacela (I1.61
1.7), Lenardov zivotni put (I.11) ili da prenosi
Lenardovi Odoardov govor (II1.9iIII.12), bilo
da u aforizmima iskazuje nerazumevanje za svoj
"velociferiéni" vek, da pusta Vilhelma da se "do-
tad neuobifajeno zivim glasom i re¢ima" W
330) zalaze za ukidanje smrtne kazne ili citira
Lenardov dnevnik (IH.5 i IH.I?,) i njegovu
bojazan od nadolaska masina, autor se ne uda-
ljava od svog doba, ali ne pise ni politi¢ki pam-
flet, veé roman, pacdei drustvena kritika u nje—
mu biti nenametljiva. — Uostalom, Godine lutanja
bi se ¢ak mogle shvatiti i kao udovoljavanje jed-
nom Kantovom zahtevu u 9. stavu "Ideje o op-
§toj istoriji": "Filozofski pokusaj da se opsta
istorija sveta obradi prema planu prirode, ¢&iji je
cilj potpuno gradansko ujedinjavanje unutar
Ljudske vrste, treba smatrati moguéim, pa ¢ak i
korisnim za samu tu nameru prirode... [No,]
éinisedau toj nameri moze da nastane samo ro-

man" (Kant, "Idee", 158). Iako se Geteov dija-

33. Upor. Moreti. — Sli¢no i kod Kanta: ¢ovek treba da se "odrekne svoje brutalne slobode i da mir i sigurnost trazi u zakonitom

ustrojstvu” zajednice (Kant, "Idee", 153).
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log sa Kantom svakako ne iscrpljuje u ovoj para-
leli, i iako ne bi trebalo tragati za svesnom na-
merom u njoj, roman kojije nastao nesumnjivo
pokusava da pomiri pojedinca i drustvo. U tom
smislu ¢ak i onom prividnom "povlaéenju u sfe-
ru privatnog" (Fink 92) treba priéi krajnje
oprezno: ono se nikako ne sme tumacditi kao
apoliti¢nost, naprotiv — individua e postati
"polaziste kasnijeg obnavljanja drustva" jer u
njoj "donekle moze da se odrzi ono §to je u celi-
ni izgubljeno" (ibid., 93). Zbog toga i individu-
alno obrazovanje vazi samo kao prvistepen — cilj
je, pak, da se pojedinac preko smislenog, svrsis-
hodnog delanja ukljuéi u "dostojnu zajednicu”,
u kojoj upravo i treba traziti politi¢nost Godina
lutanja, uw onom elementarnom, najstarijem zna-
¢enju reéi politika. Pojedinac, reéi ¢e Lenardo,
"ne moze da dospe do potpune jasnoce" W
390), on "nije sam sebi dovoljan, drustvo je
uvek najvi§a potreba valjanog éoveka" W
391).34

éinjenica dase roman o obrazova-
nju pojedinca transformisao u "Reiseroman",
roman o putovanju, ili ¢ak "Kulturroman"
(Wundt 353) mogla bi se, bar sa stanovista onih
tumaca koji su u Vilhelmovom obrazovanju vi-
deli (samo)sputavanje, shvatiti kao korak una-
trag. Ako je ¢itaocu bio potreban "robustan ose-
¢aj za humor da bi kraj [Godina uéenja] shvatio kao
srecan" (Seitz 136), sada ée, osim strpljenja i
domisljatosti, morati da angazuje i jedan vrlo

specifi¢an rezignativni optimizam kako bi pri-

hvatio nesto $to se ni u vreme u kom Gete pise
nije moglo podrazumevati, a §to danas mora da
zazvuéi upravo naivno: naime, da (anonimna)
zajednica, pa bila ona i "dostojna", zasluzuje sa-
moogranicavanje. Iskustvo podudarnosti izme-
du sveta ipojedinca, njihova komplementarnost
ili makar vera u jedinstvo sa svetom ¢ak i iz pozi-
cije inferiornosti, koje su i omoguéile klasiéni
obrazovni roman, u romanima XX veka ustupa
mesto jezivoj paralelnosti, anju samo povreme-
no narusava silovit upad sveta u pojedinéev zi-
vot, koji se onda slama pod takvim naletom. Cak
se i rezignacija ¢ini kao pozeljno stanje u odno-
su na ovakvu izlozenost okrutnim prilikama. —
Savremeni ¢italac pre bi mogao samo éeznutlji-
vo da se slozi sa Hansom Blumenbergom: u ne-
kom boljem svetu lakse bi bilo biti bolji; no, ti-
me zacarani krug nemodi u nepovoljnim prili—
kama i prilika koje se ne popravljaju usled ne-
moéi ostaje netaknut.

Sto se, opet, Vilhelma tiée, njemu
veé i o¢instvo (a u tehni¢kom smislu i ulazak u
Drustvo lutajuéih, sa naredbom da se ni na jed-
nom mestu ne zadrzava du?e od tri dana) dono-
si samoogranicavanje i odricanje od usredsre-
denosti na samog sebe: Vilhelm i "stice sve vrli-
ne gradanina" samo zato $to zeli da "od sada sve
§to napravi traje nekoliko narastaja" (L 502).
Medutim, Godine lutanja nece prikazati konvenci-
onalnu smenu generacija: odnos izmedu oca i
sina jo§ od Godina ufenja nije odnos suverenog i

sveznajudeg roditelja prema bespomoénom de-

34. Bilo bi korisno da se detaljnije istraze podudarnost izmedu Lenardovog Weltanschauunga i Hegelove Fenomenologije: " Rad individuuma za

svoje potrebe predstavlja isto tako zadovoljenje potreba ostalih pojedinaca kao i zadovoljenje njegovih vlastitih potreba, i zadovoljenje

svojih potreba individuum postize jedino radom ostalih pojedinaca... celina kao celina postaje njegova tvorervina, za koju se on zrtvuje, i

upravo na taj naéin ona njega opet odrzava" (210).

(}asnpz’sm knjizevnost i kulturu, i drustvena pitanja



tetu, otac uéi od sina, 3to je, opet, svojevrsno obrtanje platonovske ideje da je "najdublji i najisti-
nitiji odnos §to moze postojati medu ljudskim bi¢ima — pedagoski" (Triling 112), a smenu genera-
cija vrlo brzo relativizuje i sam Vilhelm kada Feliksa naziva bratom ("dodi, sine! dodi, brate, haj-
de da u bezazlenoj igri kro¢imo u svet najbolje §to mozemo", L 569) —i zaista, u Godinama lutanja Fe-
liks i Vilhelm bezmalo postaju konkurenti, jer Herzilija dugo ne uspeva da se prikloni jednom od
njih. "Sub specie aeternitatis sled generacija pretvara se u ravnopravno paralelno postojanje sve dece

prirode: Vilhelm i Feliks postaju braca" (Schlaffer 16%).

Ako je nastanak obrazovnog romana iz duha autobiografije mogao da se odigra samo pod specifié-
nim okolnostima, ako je za taj "prelazak od ispovesti do objektivnog posmatranja, od pitanja o smi-
slu... do prelepe datosti sveta nuzno... u svetu drugih ljudi osetiti sebe kao kod kuce" (Bahtin, Au-
tor i junak, 121), nuzna "tesna, organska vrednosna priklju¢enost svetu drugih” (ibid., 16%7), kod
obrazovnih romana koji nastaju posle vrhunca postignutog na samom pocéetku istorije ovog zanra
Godinama uéenja ovakva spona ne moze da se ostvari, saglasnost izmedu junaka i njegovog (istorijskog)
okuzenja, paralelnost njihovog razvoja, preduslov koji Bahtin navodi za obrazovni roman, presta-
je da se podrazumeva. lako bi elementarna obazrivost nalagala da se razvoj obrazovnog romana ne
tumaci kao njegovo opadanje, nego da se pre traze modifikacije njegove matrice (R. Muzil éak spo-
minje "obrazovni roman ideje") , ¢ini mi se da tvrdnja kako je on prosto postao nemogué ipak nije
previSe smela — bar se takva tendencija moze posmatrati ve¢ u pomeranju od Godina ucenja do Godina
lutanja, a nemacki romani koji nastaju u poznom XIX i pofetkom XX veka samo ¢e potvrditi taj
trend: narusena ravnoteza izmedu pojedinca i sveta zavr§ice se u potpunom prekidu komunikaci-
je izmedu njih. "Pravi" obrazovni roman u dvadesetom veku moze ili da se ignorise ili da se paro-
dira. "Suéeljavanje sa stvarnoséu iskustva", odluka kojom Stiven Dedalus zaklju¢uje svoj dnevnik,
dovesée kod Maltea Lauridsa Brigea do rezigniranog uvida "da uopste nije vredelo odrastati”. Ova
refenica ostaje kao porazan sud o moguénosti uklapanja u neku ma kako shvaéenu nadredenu ce-

linu — i kao koda na ¢itavom razvoju obrazovnog romana.
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